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Introduccion
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El objetivo general de este ensayo es mostrar las diferentes
poblaciones de nifias, nifios y adolescentes en situaciones de
migracion que confluyen en la frontera norte de México y brindar
elementos de anélisis sobre el cumplimiento de las obligaciones
del Estado mexicano para garantizar sus derechos. Mientras que el
documento presenta avances importantes en el desarrollo de una
normativa de proteccién a la infancia en contextos de migracién
en México, también evidencia el limitado acceso a derechos
para esta poblacién. En este sentido, proporciona una serie de
recomendaciones a fin de que toda nifia, nifio y adolescente en
contextos de migracién en México pueda gozar de sus derechos.

México es un pais de origen, transito, destino y retorno de
migrantes. A lo largo de la ultima década, ha aumentado la
participacion de nifias, nifios y adolescentes en los movimientos
de personas. Muchas veces se desplazan solos, aunque cada
vez mas lo hacen en grupos familiares. Huyen de la violencia,
la pobreza y los desastres causados por fendmenos naturales,
y buscan una vida con mejores oportunidades, asi como la
reunificacion familiar.

Tanto en la politica como en la literatura, existe una manera
dicotomica de analizar y vincularse con la nifiez. Por un lado, los
estudios sobre la infancia persiguen documentar cémo las nifias,
ninos y adolescentes buscan crear sus propias formas de sentido
y significado, por lo que muestran a sujetos con agencia, con un
potencial de esperanza y liberacién, y resaltan sus habilidades
para resistir las circunstancias que los rodean (Spyrou y Christou,
2015; Galli, 2017; Sanchez, 2018). Por otro lado, especialmente
en el marco de la movilidad, prevalecen las suposiciones sobre
la pasividad y dependencia de las nifias, nifios y adolescentes,
quienes son percibidos como victimas vulnerables, donde
persiste la figura romantica, sentimental e invaluable de la nifia o
nino (Cook, 2018). De acuerdo con los expertos en estudios de la
infancia, estos enfoques de anélisis y de trabajo son limitados por
lo que actualmente quedan cortos y no contribuyen a explicar

0 a encontrar respuestas frente a'|'-._uso del poder 'ﬁnilitarizado,
racializado y miségino contra la ni'ﬁez--la-ﬁnoam’éli_icana y sus
familias, como el que se observa hoy en la frontera de México y
Estados Unidos (Cook, 2018; Spyrou, Rosen y Cook, 2018).

En este contexto, la proteccion y garantia de los derechos de la
nifiez en situacion de migracion en México es fundamental. Si
bien la legislacion, las politicas y los servicios para proteger sus
derechos en México muestran avances importantes, todavia
queda un largo camino por recorrer. Mientras que ya se cuenta
con casos de éxito donde las Procuradurias de Proteccion a la
Infancia han determinado el interés superior de varias nifias,
nifosy adolescentes en situacion de migracién y se han restituido
sus derechos, muchos de ellos se encuentran en albergues
desbordados de personas, en campamentos provisionales o
expuestos a los riesgos de la vida en las calles de ciudades
fronterizas con Estados Unidos, algunas de ellas consideradas de
las mds peligrosas de México.

El presente documento comienza por mostrar las condiciones
de las nifias, nifios y adolescentes en contextos de migracién
en la frontera norte de México. En segundo lugar, se ofrecen
elementos de analisis sobre el cumplimiento de las obligaciones
del Estado mexicano para garantizar los derechos de nifias, nifios
y adolescentes en situaciones de migracion en la frontera norte
de México. Se presenta el marco normativo de proteccion a los
derechos de la nifiez migrante, asi como todos los avances de
politica publica para implementarlo y los resultados alcanzados.
Especificamente, se abordan el acceso a los siguientes derechos:
la determinacion del interés superior de la nifiez y su plan de
restitucion de derechos, la libertad personal o no detencion, la
salud, la educacidn, la proteccidn internacional, la regularizacion
migratoria y el retorno asistido. Finalmente, a manera de
reflexion, se presentan una serie de desafios que es necesario
atender, asi como oportunidades para ampliar la proteccion a las
nifias, nifios y adolescentes migrantes en contextos de movilidad.
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l. Ninez y frontera

La frontera entre México y Estados Unidos es uno de los espacios
mas complejos del mundo, tanto por su extension de mas de tres
mil kildbmetros, como por el intenso flujo de cruce de personas,
bienes y servicios que cada dia se realizan. Estos intercambios
se concentran en las ciudades de Tijuana - San Diego, Mexicali -
Calexico, Ciudad Juarez - El Paso, Nuevo Laredo - Laredo, Reynosa
- MacAllen y Matamoros — Brownsville, y estdn normados por los
procesos de control establecidos por el gobierno estadounidense
(Campos-Delgado, 2016).

A la par que se multiplicé el comercio entre México y Estados
Unidos con el ingreso de México al Acuerdo General sobre
Aranceles Aduaneros y Comercio (GATT) en 1986 y la entrada
en vigor del Tratado de Libre Comercio de América del Norte
en 1994, Estados Unidos fortalecid su control migratorio en la
frontera. Aumentd el nUmero de agentes de la Patrulla Fronteriza,
se intensifico la vigilancia y se construyeron las primeras vallas y
muros (Gallo, 2011). En esos afios habia una intensa migracion
mexicana, principalmente de hombres adultos, que buscaba
cruzar la frontera en busqueda de mejores oportunidades de
vida en Estados Unidos. Esos cruces, irregulares y desordenados,
alimentaron la xenofobia en las élites estatales de Estados Unidos,
quienes han promovido la imagen politica de la frontera como
un lugar que separa de la otredad, pero especialmente como
lugar de invasion por migrantes que violan la ley (Heyman, Slack
y Guerra, 2018).

En la década pasada, la migracion mexicana llegd a una tasa cero
y bajaron los niveles de aprehensiones realizadas por la Patrulla
Fronteriza. Por lo tanto, se generé un momento en el que fue
posible reimaginar la frontera con otras implicaciones, como
el comercio y el turismo, la reduccién del aparato de control
migratorio y el fortalecimiento del proceso legal de asilo. Sin
embargo, en su lugar, se decidid generar una narrativa de crisis
en la frontera y renovar las practicas de control, aprovechando

los flujos crecientes de nifias, nifios y adolescentes solos o
acompafiados de sus madres, que comenzaron a llegar a solicitar
asilo a la frontera de manera creciente a partir de 2013 (Heyman,
Slack y Guerra, 2018).

Las fronteras son un espacio de negociacion, intercambio vy
creacion que impactan la movilidad fisica de las personas y
conformansusnociones de pertenencia. Afectanlavida de muchas
nifas y nifios por los profundos significados que conllevan: de
nacion, identidad, comunidad, ciudadania, inclusién, pertenencia
y seguridad, pero también la extranjeria, diferencia, amenaza,
miedo y exclusién. En este sentido, cruzar una frontera fisica
implica también cruzar fronteras culturales, étnicas, sociales, de
clase y psicoldgicas. Para muchas nifias, nifios y adolescentes que
las cruzan de manera irregular, sus identidades, trayectorias de
vida y bienestar pueden quedar comprometidos. No sélo porque
la amenaza de ser detenido y deportado en cualquier momento
reproduce la frontera en sus vidas cotidianas, sino porque genera
limitaciones intangibles de como visualizan su futuro (Aitken et.
al., 2014; Spyrou y Christou, 2014; Spyrou y Christou, 2015).

Las condicionessocioeconémicasdeterminanelsignificadode vivir
en la region fronteriza, al iempo que la frontera refuerza formas
de privilegio y exclusién asociadas con la clase, género y etnia
(Diener y Hagen, 2012; Spyrou y Christou, 2015). De esta manera,
en las ciudades fronterizas, un sector de la poblacién acostumbra
realizar actividades como el turismo, las compras, los negocios
y visitas a doctores en ambos lados de la frontera. También hay
un flujo de estudiantes y un mercado laboral binacional. En este
sentido, es posible ver como la frontera conforma las identidades
de los nifios, nifias y adolescentes estudiantes transfronterizos
en Tijuana. Su bilingliismo, biculturalismo y especialmente sus
experiencias de cruce de fronteras, les brindan una identidad de
tijuanense: transnacional y transcultural (Relafio Pastor, 2007).
Para otros nifios, nifias y adolescentes que viven en las ciudades
fronterizas el cruce de la frontera no necesariamente es una
opcion. “El otro lado” es visto como la tierra de oportunidad,
mientras que cruzar la frontera puede ser una empresa peligrosa
que te expone a la explotacion y a la violencia (Mendoza Inzunza



y Fernandez Huerta, 2010). Para otros mas, es un asunto de
sobrevivencia.

En las Ultimas décadas del siglo XX aumentd la migracion del
interior de México a las ciudades fronterizas. Millones de personas
llegaron atraidas por empleos con mejores ingresos, como los
provistos por la industria manufacturera para la exportacion,
incluyendo la magquiladora (Mendoza, 2010). Esta poblaciéon
tiene un sentimiento de agradecimiento y reconocimiento a
estas ciudades fronterizas por la vida que han podido desarrollar
ahi. Para un sector de la juventud, son los lugares en los que
construyen el futuro que se imaginan (Campos-Delgado, 2016).
En el caso de Tijuana, la perciben como “pobre y horrible”, pero
también “llena de potencial y oportunidad” (Ongay, 2010). Sin
embargo, la infraestructura urbana, la vivienda y los servicios
como escuelas y hospitales no han aumentado a la par que la
inmigracién y el crecimiento demografico, por lo que las ciudades
presentan problemas de gestion urbana, ambientales y de
seguridad publica (Cruz Pifieiro, s/f).

Estos problemas persisten hasta la fecha y se han complejizado
con la violencia ejercida por el crimen organizado y la guerra
contra éste. En este sentido, el Departamento de Estado
estadounidense presenta advertencias de viaje a México. Con
relaciéon a los estados fronterizos, emitid una amenaza de viaje
a Tamaulipas, por riesgo de crimen y secuestro, y aconseja
reconsiderar viajar a los estados de Chihuahua, Coahuila, Nuevo
Ledn y Sonora, por los peligros que presentan asociados al crimen
(Departamento de Estado de Estados Unidos, 2019a). En estas
condiciones de violencia y precariedad de infraestructura, las
ciudades fronterizas han debido recibir a nuevas poblaciones, que
incluyen nifias, nifios y adolescentes en contextos de movilidad.

A continuacion, se describen cuatro poblaciones especificas de
nifias, nifios y adolescentes en la frontera norte de México: nifiez
de circuito, nifiez mexicana migrante no acompafiada, nifiez
retornada de Estados Unidos y nifiez centroamericana que busca
solicitar asilo en Estados Unidos.
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Ninez de circuito

Ciudad Juarez, Chihuahua, enfrenta una serie de desafios
socioeconomicos y de seguridad que afectan a la nifiez y juventud
de manera desproporcionada, con necesidades significativas en
educacion, salud, cultura y recreacién (Sanchez et.al., 2017). Las
familias que llegaron a trabajar a la maquila, en su mayoria eran
monoparentales, encabezadas por mujeres. Se establecieron en
colonias en la periferia de Juarez, préximas al muro fronterizo
en la zona noroeste de la ciudad. Esas colonias carecen de
servicios basicos como agua corriente, drenaje y electricidad,
asi como calles pavimentadas, transporte publico confiable y
seguro, parques, bibliotecas o espacios de recreacion. Las y los
adolescentes suelen dejar la escuela al terminar la primaria y
buscan contribuir a las economias de sus familias. Algunos de
estos adolescentes, especialmente los hombres, aprovechan
el conocimiento aventajado que tienen sobre las condiciones
locales para trabajar en la facilitacion de cruce fronterizo
irregular (Sanchez, 2018). A esta poblacion se le conoce como
“nifiez de circuito” ya que continuamente cruzan la frontera,
son aprehendidos por la Patrulla Fronteriza y deportados
inmediatamente a sus comunidades de origen.

La “nifiez de circuito” no es exclusiva de Judrez, se ha reportado
alo largo de toda la frontera con Estados Unidos. Las nifias, nifios
y adolescentes de estas comunidades estan muy vinculados a
sus familias y comunidades, por lo que sienten empatia por las
personas que llevan largos viajes desde sus hogares y a quienes
pueden facilitarles el cruce de la frontera. Para ellas y ellos,
trabajar es visto como un camino para el reconocimiento social y
la aceptacion. Especialmente para los varones, les permite asumir
papeles restringidos a los adultos que promueven su estatus
(Sanchez, 2018).

Esta poblacion enfrenta niveles importantes de vulnerabilidad,
desde su estigmatizacion, hasta los riesgos de deshidratacion y
accidentes del propio viaje, el abuso verbal y fisico por parte de
autoridades de Estados Unidos y México, y las amenazas de sus




#NifnezMigrante - Desafios en la proteccidn de derechos de nifiez migrante en la frontera norte de México

empleadores por un trabajo fallido o intentos de desercién. Si
bien, por su edad, no se persigue el delito, esta nifiez es excluida
de la justicia restaurativa en ambos lados de la frontera. Una o un
adolescente que es aprehendido mientras acompafia un cruce,
es repatriado a México con un procedimiento administrativo sin
que se evallen sus necesidades de proteccion. Incluso las y los
que quieran escapar del negocio no encuentran escucha y apoyo
por parte de las autoridades estadounidenses' o0 mexicanas y son
devueltas a sus mismas comunidades. Se estima que entre 10%
y 20% de la nifiez mexicana repatriada es “de circuito” (Renddn
y Moreno, 2018). Herramientas como el Protocolo de atencion
de nifios, nifias y adolescentes migrantes no acompafiados o
separados que se encuentran albergados (DIF y OIM, 2015) no
incluyen a la “nifiez de circuito”, por lo que se ha recomendado
disefiar acciones determinadas para atender las necesidades de
proteccion y/o riesgos especificos que enfrenta esta poblacion
(Sanchez et.al., 2017), asi como estrategias a largo plazo para
reducir el involucramiento de la nifiez en el mercado del
contrabando (Sanchez, 2018).

Para Spyrou y Christou (2015) la “nifiez de circuito” constituye
un ejemplo de cémo la nifiez, por su estatus de nifios, nifias y
adolescentes, desafia las fronteras en las que es imposible para
los adultos. Para los autores, los encuentros diarios de los nifios
y nifias con las fronteras son una ventana para explorar como se
construye el concepto de infancia, asi como para complicar las
nociones de legalidad y seguridad.

Nifiez mexicana migrante
no acompanada

Otra poblacién creciente en las ciudades fronterizas con
necesidades de proteccién especificas son las nifias, nifios y
adolescentes mexicanos que viajan solos. A lo largo de la dltima
década, cada afio los estados fronterizos reciben alrededor de 14
mil nifias, nifios y adolescentes mexicanos no acompafiados que
han sido deportados desde Estados Unidos (REDIM con base en
SEGOB, 2018).?

La nifiez que migra sola busca, ademds de una mejor calidad de
vida, la reunion con sus familiares en Estados Unidos. A su vez,
cada vez mas, su salida es una respuesta a la violencia (Gallo,
2004). De acuerdo con una encuesta realizada a nifiez retornada
en Tijuana por Silva y Cruz (2013), la mayoria eran varones
provenientes de la regién tradicional de emigracion (centro y
sur de México), con educacién secundaria y trabajo en el lugar
de origen, que volé en avién a la ciudad de Tijuana. Sélo 30%
tenia conocidos en esa ciudad, pero 80% tenia familiares en la
localidad de Estados Unidos a la que pretendian llegar. A su vez,
90% contaba con el apoyo econdémico para pagar al facilitador
cruce fronterizo.

Las nifias, nifios y adolescentes mexicanos detenidos en la frontera
se enfrentan primordialmente a los riesgos de violencia vinculados
con la aprehension por la Patrulla Fronteriza, pero también a
actos de violencia por guias, delincuentes locales y familiares. En
la investigacién de Silva y Cruz (2013), 70% de las nifias, nifios y
adolescentes retornados a Tijuana fueron objeto de violaciones
al momento del cruce y durante su aprehension y detencion.
Por ejemplo, 23% reportd haber sido esposado por la Patrulla
Fronteriza. Los que atraviesan el pais por tierra, también afrontan

1 Las nifias, nifios y adolescentes mexicanos estan excluidos de la proteccidn que brinda el Acta de Proteccidn a Victimas de Trata de 2008, mediante la que la nifiez no
acompafiada proveniente de otros paises es colocada bajo la custodia de la Oficina de Reasentamiento de Refugiados sin tener que pasar por una entrevista de miedo
creible. Si bien la exclusién de los nifios mexicanos de esta proteccion constituye una violacién del articulo 2 de la Convencién de los Derechos del Nifio de 1989, Estados

Unidos no la ha ratificado.

2 REDIM, con base en SEGOB (2018). Unidad de Politica Migratoria. Boletines estadisticos. 2010-2018. México.



los peligros del viaje desde una condicion de mayor vulnerabilidad
porque no cuentan con las redes, estrategias y recursos de las
personas adultas. En la frontera, pueden ser involucrados en
la comisién de delitos como trafico de drogas o de personas,
expuestos a ser enganchados en redes de trata, explotacion,
trafico de drganos, entre otros (Gallo, 2004; UNICEF, 2017).

Ninez de retorno

A su vez, ha crecido la poblacién de nifias, nifios y adolescentes
y sus familias retornados de Estados Unidos, luego de un tiempo
importante de vivir en ese pais. En la administracion Obama
se intensificaron las operaciones de detencion y deportacion
de personas migrantes que vivian en situacion irregular en
Estados Unidos, a pesar de tener hijos estadounidenses. Estas
deportaciones han generado la separacion de familias de origen
mexicano y han tenido un fuerte impacto, tanto en las personas
separadas y desarraigadas, como en las comunidades de retorno.
Muchas familias “regresan” porque deportan a uno o a ambos
padres y deciden traer a parte de su familia consigo. Esta es
una de las razones por la que la mayoria de las y los mexicanos
deportados de Estados Unidos optan por establecerse en la
frontera norte de México. Asi pueden permanecer “cerca” de
los parientes que se quedaron en el lado estadounidense o para
conocer la evolucion de su situacion legal en el caso de haber
iniciado un juicio, ya que muchas veces las hijas o hijos nacidos
en Estados Unidos quedan bajo la custodia de la corte familiar
en dicho pais. Esta dindmica del retorno a México complejiza la
adaptacion e integracion a su nuevo entorno de toda la familia.

Organizaciones de la sociedad civil de ambos paises, con la revision
de la Secretaria de Relaciones Exteriores, el Sistema Nacional
para el Desarrollo Integral de la Familia (SNDIF) y funcionarios
operativos de Estados Unidos, disefiaron un Protocolo o Guia de
atencion para casos de reunificacion familiar México-Estados
Unidos con el propdsito de prevenir la separacion familiar y sus
efectos negativos. Incluye los servicios que deben prestar las
oficinas del DIF y Procuradurias de proteccion a la infancia a nivel
local y estatal para que las madres y/o padres deportados puedan

#NifezMigrante - Desafios en la proteccidn de derechos de nifiez migrante en la frontera-norte de México

alcanzar la reunificacion familiar con sus hijas e hijos en custodia

estadounidense. Esta guia, que también puede servir como base |

para una guia en Centroamérica en los casos de separacion
familiar en Estados Unidos por motivos migratorios, requiere ser
publicada e implementarse (IMUMI, 2018).

Para la nifiez, el regreso a México implica incorporarse a una
sociedad y cultura que no es ajena, pero tampoco la consideran
propia (Renteria, Rochay Rodriguez, 2017). Dadas las condiciones
de infraestructura de las ciudades fronterizas, y el pais en general,
el regreso y asentamiento de estas familias representa un desafio
para la sociedad y el gobierno. Para la integracion de la nifiez, la
escuela juega un papel primordial. Se han hecho esfuerzos por
facilitar el acceso a la educacién a esta poblacion mediante la
creacion del Programa Binacional de Educacién Migrante. Este
Programa expide un Documento de Transferencia del Estudiante
Migrante Binacional México-Estados Unidos que sefiala los
grados cursados y la equivalencia en el otro pais. A su vez, se
han simplificado los tramites burocraticos, como el requisito
de la apostilla en las actas de nacimiento, a fin de acceder a la
educacion en México (IMUMI, 2015). Sin embargo, todavia se
requiere facilitar la integracion de esta poblacién a los planteles y
al sistema educativo mexicano, disefiar un curriculo adecuado y
brindar capacitacion especifica al magisterio para atender a esta
poblacién (Renteria, Rocha y Rodriguez, 2017).

Renteria, Rocha y Rodriguez (2017) pudieron constatar la
existencia y estructura de familias trasnacionales asentadas en
la frontera de México a partir de una Encuesta sobre Familias
Transnacionales, Educacién y Empleo (Rodriguez, 2014) aplicada
a estudiantes de nivel primaria, secundaria y preparatoria de
origen mexicano (nacidos tanto en México como en Estados
Unidos), en las ciudades de Nogales, Tijuana y Ciudad Juarez.
La tercera parte de las nifias, niflos y adolescentes encuestados
habia nacido en Estados Unidos, 70% manifesto tener a su padre
en Estados Unidos y a su madre en México y 35% reportd que su
hogar recibia dinero de algln familiar del pais vecino. A su vez,
la Encuesta evidencia que el clima de inestabilidad econdmica
e inseguridad, en especifico la violencia en el entorno escolar,
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restringe de manera importante la capacidad de la mayoria de las
ninas, nifios y adolescentes (63.4%) tanto de aprender, como de
asimilarse e integrarse en las escuelas y ciudades fronterizas. Esta
inseguridad, junto con las pobres expectativas de desarrollo que
tiene la nifiez retornada en las ciudades fronterizas mexicanas,
también tiene un efecto en sus decisiones sobre su futuro laboral,
por lo que casi la totalidad (92%) expuso su deseo de irse a
trabajar a Estados Unidos.

Ninez centroamericana en transito

Finalmente, encontramos en la frontera a las nifas, nifios vy
adolescentes no acompafiados y en familia (en su mayoria
encabezadas por mujeres) que llegan desde Centroamérica a
solicitar asilo en los puertos de entrada de Estados Unidos, ya
que huyen de la violencia y la falta de oportunidades en sus
paises. Otra parte importante de esta nifiez, ademas, busca la
reunificacion familiar en Estados Unidos (ACNUR, 2014 y 2015;
UNICEF, 2018a).

La violencia en los paises del norte de Centroameérica (El Salvador,
Guatemala y Honduras) ha escalado en los ultimos afios con
un efecto devastador en la nifiez y mujeres. Los indices de
feminicidios y homicidios, especialmente entre menores de 20
afios de edad, son de los mas altos del mundo,® y la violencia
infantil, familiar, de género y sexual estd muy presente. Las
extorsiones y el reclutamiento forzado de nifias, nifios vy
adolescentes a los grupos criminales son practicas extendidas;
algunas de ellas y ellos incluso se unen a estas pandillas con el
objetivo de protegerse a si mismos de la violencia. Miles de nifias,

nifos y adolescentes han tenido que dejar la escuela, ya que
precisamente en su trayecto entre la casa y la escuela es donde
son mas acosados y amenazados por las maras. Finalmente, los
Estados de Guatemala, Honduras y El Salvador han demostrado
su falta de capacidad para proteger a estas poblaciones.

A partir de 2013 comenzoé a aumentar este flujo de solicitantes
de asilo compuesto por nifias, nifios y adolescentes solos y en
familia provenientes de Guatemala, Honduras y El Salvador. La
aprehension de familias tuvo un incremento de 400% en el afio
fiscal 2019 respecto del afio anterior, mientras que la de nifiez
no acompafiada crecio 60% y la de adultos solos 28%. En el afio
fiscal 2018,* |la Patrulla Fronteriza detuvo a 90,553 personas que
viajaban en familia y en el afio fiscal 2019 (octubre-agosto) a
457,871. A su vez, detuvo a 45,676 nifias, nifios y adolescentes
no acompafiados en el afio fiscal 2018 y a 72,873 en el afio fiscal
2019 (octubre-agosto). Por su parte, la aprension de personas
adultas aumento de 218,863 en el afio fiscal 2018 a 280,272 en el
afio fiscal 2019 (octubre-agosto).

Finalmente, 4,235 nifios, niflas y adolescentes no acompafados,
47,965 miembros de familias, 879 nifias, nifios y adolescentes con
acompafiante®y 62,674 personas adultas solas fueron declarados
inadmisibles al presentarse en puertos de entrada (Departamento
de Seguridad Nacional, 2019b). San Diego, California (vecino de
Tijuana) y Laredo, Texas (vecino de Nuevo Laredo, Tamaulipas)
son los puertos de entrada donde se registraron mas personas
inadmisibles (Departamento de Seguridad Nacional, 2019c).

3 En promedio, en Honduras cada dia entre 2008 y 2016 se matd a un nifio, nifia o adolescente. De igual manera, en El Salvador se asesind a 365 nifios, nifias y
adolescentes en 2017. En Guatemala, el Instituto Nacional de Ciencias Forenses denuncié 942 muertes violentas de nifias, nifios y adolescentes en 2017, 77% perpetradas

con armas de fuego (UNICEF, 2018).

4 El afio fiscal estadounidense corre de octubre a septiembre. Por lo tanto, el afio fiscal 2018 va de octubre de 2017 a septiembre de 2018.
> Se trata de nifias, nifios y adolescentes declarados no admisibles, que se presentan en puertos de entrada acompafiados por su padre, madre o tutor legal, quien es

ciudadano estadounidense, cuenta con residencia permanente o es admisible.
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Nifiez migrante no acompaiiada detenida en Estados Unidos segun pais de origen, 2009 a 2018
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Fuente: REDIM (2019), Indicadores, Paises de origen 2009-2018, https://public.tableau.com/profile/indicadores.redim#!/
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Miembros de familias aprehendidas en la frontera suroeste de Estados Unidos, segtin pais de origen anos fiscales 2014 a 2019
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Nifiez migrante no acompainada detenida en la frontera Sur de los Estados Unidos
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Fuente: REDIM (2019), Indicadores, Sectores 2010-2018, https://public.tableau.com/profile/indicadores.redim#!/vizhome/
NiezmigrantenoacompaadadetenidaenEstadosUnidos2009-2019/Sectores2010-2018

Este aumento en los flujos de familias, nifias, nifios y adolescentes
solicitantes de asilo provenientes de Centroamérica ha coincidido
conunareduccionimportante delaentradairregular de mexicanos
a Estados Unidos. Por lo tanto, los niveles de aprehensiones por
la Patrulla Fronteriza han bajado a los niveles de los afios 70. Por
ejemplo, en los afios fiscales 1985 y 2000 se produjeron mas
de 1,600,000 aprehensiones, el doble que en el afio fiscal 2019
(811,016 incluyendo agosto). Sin embargo, la llegada de las y los
centroamericanos a Estados Unidos para solicitar asilo de manera
legal y legitima se inscribié en la visiéon politica de la frontera
como un lugar de invasion de migrantes que violan la ley, por lo
que se les percibid como una amenaza a la que hay que repelery
disuadir de entrar, en lugar de considerarlos aspirantes a recibir
refugio y brindarles proteccion internacional (Heyman, Slack y
Guerra, 2018).°

Alcomenzar el siglo XXI, lacomunidad hispana paséaserlaprimera
minoria en Estados Unidos. Este cambio demografico genera una
angustia y xenofobia que demanda y legitima el uso de narrativas
racializadas de amenaza en los discursos politicos, asi como el
mantenimiento de los recursos y practicas de control estatal para
la seguridad nacional, especialmente contra las mujeres y la nifiez
(Galli, 2018; Heyman, Slack y Guerra, 2018). En este sistema se
inscribe tanto el ataque de odio contra mexicanos en El Paso,
Texas del 3 de agosto de 2019, como la separacién de familias
solicitantes de asilo en la frontera, y las politicas, procedimientos
y lineamientos de la administracion Trump que buscan minar las
protecciones existentes para nifiez no acompafiada y limitar su
acceso al asilo (KIND, 2018).

Las nifias, nifios y adolescentes solos o en familia que llegan a
solicitar asilo en Estados Unidos han sido recibidos en ese pais
con esfuerzos represivos, especificamente dirigidos a golpear el
vinculo mas entrafiable que es el de la nifia o nifio con su madre
y/o padre. La politica y practica estadounidense de separacion de
familias encarnay reproduce la violencia de géneroy generacional
a personas y familias ya traumatizadas, quienes se ven obligados
a entregar a sus hijas e hijos contra el interés superior de la
nifiez y las familias (Cook, 2018). Las escenas reproducidas por
los medios de nifias y nifios en condiciones insalubres dentro de
jaulas, luego de ser separados de sus madres y/o padres, es solo
la punta del iceberg.

Por ejemplo, la mayoria de las nifias, nifios y adolescentes que
viajan de manera no acompafiada buscan la reunificacion familiar
con su padre y/o madre en Estados Unidos. En estos casos, los
progenitores son acusados de ser traficantes de sus hijos y/o son
deportados, por lo que muchos se encuentran en una situacion
de amenaza para recuperar a sus hijas e hijos recientemente
aprehendidos de la custodia estadounidense (KIND, 2019). Otros
mas, ni siquiera son avisados de que sus hijos se encuentran

6 Por ejemplo, incluso las estadisticas estadounidenses de aprehensiones incluyen a las personas solicitantes de asilo y las representan como personas que violaron las
leyes fronterizas, a pesar de que para solicitar asilo en Estados Unidos se requiere la presencia fisica en su territorio (Heyman, Slack y Guerra, 2018).



en custodia de la Oficina de aduanas y proteccion fronteriza
(Long, 2019). Mas alla, cuando las nifias, nifios y adolescentes se
encuentran en su proceso de solicitud de asilo, deben pasar por
un “rito de pasaje reverso”,” es decir infantilizar y victimizar sus
narrativas a fin de distanciarse de las identidades estereotipadas
y criminalizadas de los jovenes latinos y conformarlas a los
estandares de infancia y migracion forzada de las cortes de asilo
estadounidense (Galli, 2017). El compromiso o agencia de una
nifia, nifio o adolescente, asi como el involucramiento de las
madres y/o padres que viven en Estados Unidos en su decisidn
de viajar y apoyo para el viaje, pueden ser usados en contra de
la nifiez, ya que deja de ser vista como vulnerable y en necesidad
de proteccién y elegible para el asilo (Spyrou y Christou, 2015,
Galli, 2017).

La politica de “tolerancia cero” aplicada en 2018, separé a mas
de 2600 nifas, nifios y adolescentes solicitantes de asilo de
sus madres y/o padres al cruzar la frontera, de ellos mas de
1000 tenian entre 0 y 9 afios de edad (ACLU, 2018). La mala
informacion que proveyo el Departamento de Seguridad Nacional
(Department of Homeland Security) llevd a que muchas madres
y padres fueran deportadas sin tener conocimiento del paradero
de sus hijas e hijos por meses. Si bien se logré poner fin a esta
politica, el gobierno estadounidense no cuenta con los medios
tecnoldgicos para dar seguimiento a los miembros de estas
familias y garantizar la reunificacion de todas ellas (Departamento
de Seguridad Nacional, 2018). La separacion de familias persiste
por medio de otras practicas. Abogados que trabajan en la
frontera entre Estados Unidos y México estiman la separacion
de otros 1000 nifias, nifios y adolescentes de sus familias desde
entonces. A su vez, hay reportes de entre 2,000 y 3,000 nifias,
nifios y adolescentes que fueron y siguen separados desde antes
de la politica “tolerancia cero” (Aguilera, 2019).

De acuerdo con UNICEF, la detencién y separacion familiar son
experiencias profundamente traumaticas que pueden tener

#NifezMigrante - Desafios en la proteccidn de derechos de nifiez migrante en la frontera-norte de México

consecuencias psicosociales a largo plazo (UNICEF, 2018b)

de Estados Unidos (2019) indicé el intenso trauma que llevan
las nifias, nifios y adolescentes detenidos en las facilidades de
las Oficinas de Reasentamiento de Refugiados por la violencia
experimentada principalmente en sus lugares de origen, pero
también en el transito, que se agrava completamente en los casos
donde han sufrido separacion familiar por la politica migratoria,
quienes experimentan mas miedo, angustia y abandono. Los
prestadores de servicios de salud sexual evidenciaron una mayor
dificultad para establecer relaciones terapéuticas a fin de atender
las necesidades de salud mental de las nifias, nifios y adolescentes.
El 30 de agosto de 2018 habia 12,409 nifias, nifios y adolescentes
en las facilidades de la Oficina de Reasentamiento de Refugiados.
De ellos, 29% eran mujeres y 71% hombres. La mitad provenia de
Guatemala, 28% de Honduras, 11% de El Salvadory 3% de México.
Si bien la gran mayoria estaba conformada por adolescentes de
entre 13y 17 afios de edad (85%), 13% tenia entre 6y 12 afios de
edad y 2% tenia 5 y menos afios.

Otro de los mecanismos por el que el gobierno de Estados Unidos
separa familias es el “Protocolo de Proteccion de Migrantes” o
Programa “Quédate en Meéxico”. Mediante este Protocolo,
algunas personas solicitantes de asilo en Estados Unidos son
devueltas a las ciudades fronterizas de Tijuana, Mexicali, Ciudad
Judrez, Nuevo Laredo y Matamoros para esperar su audiencia
de asilo.® La espera puede ser de varios aflos. Este Protocolo,
incluido en los acuerdos con el gobierno de México de 2019
(Departamento de Estado de Estados Unidos, 2019b), viola la
normativa internacional de refugio y proteccién a la infancia de
las que México es parte. Sin un criterio conocido, las autoridades
migratorias estadounidenses separan a las familias ya que dividen
a sus miembros en ambos lados de la frontera. Human Rights
First (2019) ha documentado la separacion de familias, asi como
la devolucién de nifias, nifios y adolescentes no acompafiados,
con cancer, pardlisis cerebral y otras condiciones médicas serias

7 Galli (2017) alude a Massey et.al. (1999) asi como a Hernandez-Ledn (1999) v la literatura que teoriza sobre la migracién de jévenes como un “rito de pasaje”, en el que
los adolescentes transitan a la edad adulta mediante la busqueda de aventura, la emancipacién del control adulto y el acceso a un nuevo mundo y recursos en el pais de

llegada.

8 Se ha documentado la devolucién de solicitantes de asilo provenientes de Guatemala, El Salvador, Honduras, Nicaragua, Cuba y Venezuela.

Un reporte del Departamento de Salud y Servicios Humanos :
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en el marco de estos Protocolos. La Agencia de Aduanas y Proteccién Fronteriza de Estados Unidos
estimaba que, desde que se puso en marcha el Protocolo en enero, a principios de septiembre
de 2019, se habian devuelto a México 42,000 personas (Rosemberg, Cook y Levinson, 2019). Sin
embargo, no hay datos oficiales del numero de nifias, nifios y adolescentes que se encuentran en
esta situacion. Se estima que, a fines de junio de 2019, al menos 4,780 nifias, nifios y adolescentes
habian sido devueltos a Ciudad Juarez, Tijuana y Mexicali (Human Rights Watch, 2019a).

Junto con esta poblacién devuelta a las ciudades de Tijuana, Mexicali, Ciudad Juarez, Nuevo Laredo
y Matamoros, hay otro grupo de familias que, por la politica estadounidense de dosificacion de
entradas (metering), deben esperar meses en las ciudades fronterizas mexicanas su turno para
acceder al puerto de entrada a plantear su solicitud de asilo a las autoridades estadounidenses.
En agosto de 2019 se estimaba que esta poblacién sumaba 18,000 personas (Human Rights First,
2019). Por lo tanto, alrededor de 52,000 solicitantes de asilo (devueltos y en espera) se habian
acumulado en los estados fronterizos para agosto, que equivale a la cuarta parte de la poblacion
de Brownsville, Texas (Isacson, et.al., 2019). Por ejemplo, en Ciudad Judrez la situaciéon ha sido muy
complicada. En junio de 2019 sumaban 12,700 personas solicitantes de asilo, es decir 11 personas
por cada espacio disponible en un albergue. Por lo que es frecuente encontrar familias con nifias y
nifos en las calles (Human Rights Watch, 2019b).

Las nifias, nifios y adolescentes que esperan en las ciudades fronterizas de México viven en una
situacién de confinamiento (Linthicum, 2019). Muchos no se atreven a salir de sus cuartos de hotel
o de los albergues en los que se encuentran, ya que estan atemorizados por la violencia de las
ciudades o porque sus agentes persecutores han llegado hasta allda. Human Rights Watch (2019a) y
Human Rights First (2019) han documentado casos de secuestro, violencia sexual y violencia contra
personas solicitantes de asilo, incluidas nifias, nifios y adolescentes en dicha ciudad, incluso al salir
de las oficinas del INM, a la vista de oficiales estadounidenses. Por ejemplo, en Ciudad Juarez el
reporte de secuestros se incrementd 100% en el primer semestre de 2019 (Human Rights First,
2019; Nathan, 2019). Las nifias, nifilos y adolescentes que viven en estas condiciones y que, de
acuerdo con el Protocolo, tienen que esperar varios afios para su cita de asilo, no tienen oportunidad
deirala esc_g.ela,.as.[.como acceso a sus derechos y servicios correspondientes en México.

No es claro que las medldas del Estado Mexicano para gestionar estos flujos y garantizar sus
derechos humanos tengan un. .efecto positivo. A fin de brindar a estas personas una alternativa de
S‘ég’urldad y descargar a los albergues y ciudades fronterizas, el gobierno de México ha trasladado
alas peTsonas en proceso de solicitud de asilo en Estados Unidos en autobuses, de Nuevo Laredo
y l\/latamoros Tamaulipas, & la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, pero también a Ciudad Hidalgo

y Tapachula en Chlapas Qwenes llegan a la frontera con Guatemala, luego de un recorrido de

35 horas, estan mas cerca de los paises de los que han huido,
que de las ciudades fronterizas a las que tendrian que volver a su
audiencia de asilo. Llegan sin informacion y con opciones poco
viables para continuar sus procesos de asilo (Pradilla, 2019; Macci
y Taylor, 2019).

En el caso de la nifiez, se observa una realidad por completo
disociada de la normativa. Por un lado, también como parte del
Acuerdo con Estados Unidos (2019), la estrategia del gobierno
de México ha sido detener y deportar de manera sistematica a
las personas migrantes y en busca de solicitar asilo, incluyendo
a nifias, nifios y adolescentes. Se persigue a esta poblacion con
una seguridad militarizada, la Guardia Nacional, con un efecto
directo en la nifiez, que representa mas de 30% de los integrantes
del éxodo centroamericano (REDIM, 2019). Por otro lado, se ha
avanzado en el desarrollo de un Modelo de cuidados alternativos
para nifias, nifios y adolescentes migrantes, solicitantes de asilo y
refugiados en México (SNDIF y UNICEF, 2019) y se han anunciado
medidas de proteccién a esta poblacion que se realizaran con
recursos de la cooperacion internacional (SRE, 2019).° Sin
embargo, como se plantea adelante, en los ultimos afios solo una
minima proporcion de nifios, nifias y adolescentes en contextos
de migracion en México han tenido acceso a sus derechos. Con
voluntad politica y recursos humanos y financieros necesarios, la
proteccion y garantia de derechos podria ampliarse a cada unay
uno de quienes se encuentran en este pals.

A continuacion, se presenta el marco normativo de proteccion a
la nifiez en contextos de migracién en México. Se abordan, en
especifico, el acceso a los siguientes derechos: la determinacion
del interés superior de la nifiez y su plan de restitucion de
derechos; la libertad personal o no detencion; la proteccion
internacional; la regularizacién migratoria; el retorno asistido; y
el acceso a servicios de salud y educacién. Asimismo, se resaltan
tanto los avances alcanzados, como las oportunidades y desafios
pendientes para garantizar los derechos de estas nifas, nifios y
adolescentes.

9 Estas acclones con5|sten en mejorar algunas estaciones migratorias y albergues del Sistema Nacional para el Desarrollo Integral de la Familia (SNDIF), asi como fortalecer los equipos del DIF para la atencién de la
nifiez mlg ante en transito PO, l\/Ie><|co Buscan complementar al Plan de Desarrollo Integral, que busca generar las condiciones de desarrollo en Centroamérica que prevengan la migracion.
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Il. Marco normativo de proteccion a los derechos de
la ninez en situacion de migracion, avances de politica
publica para implementarlo y resultados alcanzados

En diciembre de 2014, México reconocidé a las nifias, nifios vy
adolescentes como sujetos de derechos al aprobar la Ley General
de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes (LGDNNA), que
estd armonizada con la Convencion sobre los Derechos del Nifio
(CDN). Este marco normativo constituye un cambio de paradigma
de un enfoque asistencial a un enfoque de derechos.

Interés superior de la nifiez

La LGDNNA establece una serie de derechos de las nifias, nifios
y adolescentes en México, incluyendo a aquéllos en situaciones
de migracién, sin discriminar por nacionalidad o situacion
migratoria. Uno de los principios rectores a los que es necesario
apegarse para asegurar la proteccion y restitucion de derechos
de esta poblacién es el interés superior de la nifiez (ISN). EI ISN es
un principio central para tomar decisiones desde el enfoque de
derechos de las nifias, niflos y adolescentes. En el caso de la nifiez
en situaciones de migracion, el ISN debe regir las decisiones de
proteccion internacional, regularizacién migratoria, reunificacién
familiar (en el pais de origen, en México o en un tercer pais) y
retorno, e implica acciones como brindarles alternativas a la
detencioén y acceso a derechos y servicios, como la educacion y
la salud.

La LGDNNA generd la creacion del Sistema Nacional de
Proteccidn Integral de Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes
(SIPINNA) en 2015, con el fin de definir y coordinar las politicas
publicas, servicios y acciones dirigidas a garantizar los derechos
de la nifiez en México. A su vez, establecio la creacion de una

Procuraduria Federal de Proteccion de Derechos de Nifias,
Nifios y Adolescentes, asi como Procuradurias estatales y locales
(en adelante Procuradurias de Proteccion), responsables de la
determinacion y supervision de medidas de proteccién especial y
restitucion de derechos de la nifiez.

A unos aflos de su surgimiento, las Procuradurias de Proteccién
representan un avance relevante en la manera de atender las
violaciones de derechos de nifias, nifios y adolescentes desde
un enfoque de derechos. Se han registrado casos aislados donde
las Procuradurias de Proteccién han asumido sus funciones para
evaluary determinar el ISN de la nifiez en contextos de migracion,
con la consecuente restitucidon de sus derechos. Estas practicas
aisladas requieren una metodologia y procedimientos claros y
establecidos que puedan ser replicados a escala nacional, ya que
persiste un desconocimiento de su responsabilidad de garantizar
el pleno acceso a derechos a las nifias, nifios y adolescentes en
situaciones de migracion (KIND et.al., 2019a).

En el marco del Pacto Global de Refugiados, México se ha
comprometido a generar mecanismos de coordinacién sobre
las Procuradurias de Proteccion estatales y municipales, vy
homologar los criterios de planes de restitucién y medidas de
proteccion especial para 2020 (ACNUR, 2018a). Sin embargo, las
Procuradurias de Proteccion cuentan con enormes desafios para
su efectiva operacién y funcionamiento (UNICEF, 2018c). En este
sentido, resaltan los talleres impulsados por organizaciones de
la sociedad civil donde algunas Procuradurias de Proteccion han
podido compartir con sus contrapartes sus experiencias y buenas
practicas en la determinacion del ISN y elaboracién de planes de
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restitucion de derechos de la nifiez en contextos de migracién
(KIND et.al., 20192 y 2019b),

La falta de metodologia y procedimientos claros y establecidos
es una situacién delicada, ya que la normativa migratoria no ha
sido armonizada con la LGDNNA, por lo que no esta en linea con
la proteccién de los derechos de la nifiez migrante. Si bien la Ley
de Migracion de 2011 obliga a canalizar de manera inmediata
a las niflas, nifios y adolescentes migrantes sin compafiia a
albergues del Sistema DIF para que se les proporcione la atencion
adecuada mientras se resuelve su situacion migratoria (art.112)
y su Reglamento amplia la prohibicién a la detencidn a todas las
ninas, nifios y adolescentes migrantes, independientemente de
que viajen o no en compafiia de una persona adulta (art.111), la
normativa y politica migratoria estd enfocada en salvaguardar la
seguridad nacional mediante el control migratorio, no en proteger
los derechos de la nifiez migrante. Por lo tanto, cada afio miles
de nifias, nifios y adolescentes migrantes (acompafiados y no
acompafiados) siguen un procedimiento migratorio, donde son
detenidos y devueltos a su pais de origen de manera sistematica,
sin que se determine su interés superior y se garantice su
proteccion (CMW/C/MEX/CO/2 parr.55, 2017).

RESULTADO: En el periodo comprendido entre enero de 2018
y julio de 2019, se determind el ISN y se desarrollé un plan de
restitucion de derechos a 712 nifias, nifios y adolescentes,’® de
un total de 64,224 presentados ante la autoridad migratoria. Es

decir, sdlo se determind el ISN y se realizd un plan de restitucion
de derechos de acuerdo con la LGDNNA para 1 de cada 100 nifias,
nifos y adolescentes presentados ante la autoridad migratoria
(SNDIF, 2019).*

No detencion o derecho
a la libertad personal

Diversos tratados internacionales de las cuales México forma
parte han reiterado el principio de no detencién o no privacion de
la libertad de nifias, nifios y adolescentes por causas relacionadas
con la migracion y mandatado a los Estados a disponer medidas
alternas a la detencion en su legislacién y politicas publicas, ya
que es fundamental para su proteccién.’ En este sentido, los
articulos 94y 95 de la LDGNNA indican que se habilitaran espacios
de alojamiento o albergues, Ilamados Centros de Asistencia Social
(CAS), que respeten el derecho a la unidad familiar, es decir,
que reciban a nifias, nifios y adolescentes acompafiados con
sus familiares. A su vez, el articulo 26 ofrece distintas medidas
especiales de protecciéon y cuidados para aquéllos separados de
sus familias, que incluye encargarlos con familia extensa, una
familia de acogida o en un espacio de acogimiento residencial
publico o privado.

Las Procuradurias de Proteccion y espacios de acogida deben
trabajar en estrecha coordinacion en el proceso de proteccién
integral y restitucion de derechos (LGDNNA, art.123). Mientras

10 En una primera respuesta a una solicitud de informacién, el SNDIF indicé que un total de 712 nifias, nifios y adolescentes accedieron a un plan de restitucion de
derechos entre enero de 2018 y julio de 2019 (SNDIF, 2019a). En una segunda respuesta indico la cifra de 786 nifios, nifias y adolescentes de origen extranjero accedieron
a un plan de restitucion de derechos en el mismo periodo. De ellos, 21.6% eran mujeres y 78.4% hombres (SNDIF, 2019b).

11 En 2018, se determind el ISN y elaboré un plan de restitucién de derechos a 696 nifias, nifios y adolescentes, de un total de 31,717 presentados ante la autoridad
migratoria, mientras que se determind el ISN de sélo 16 nifias, nifios y adolescentes entre enero vy julio de 2019, de un total de 32,507. Esto significa que, en el primer
semestre de 2019, 1 de cada 200 nifias, nifios y adolescentes presentados ante la autoridad migratoria tuvieron acceso a estos mecanismos (SNDIF, 2019a). En una
segunda solicitud de informacién, el SNDIF indico que 786 nifios, nifias y adolescentes accedieron a la determinacion del ISN y plan de restitucion de derechos, 581 en
2018 mientras que 205 lo hicieron entre enero y julio de 2019 (SNDIF, 2019b).

12 Entre las principales, se encuentran la Convencion de los Derechos del Nifio, articulo 37, Convencidn Internacional sobre la Proteccion de los Derechos de Todos los
Trabajadores Migratorios y sus Familiares, articulos 16 y 17; Declaracién de Nueva York para los Refugiados y los Migrantes, parrafo 33; Directrices sobre las modalidades
alternativas de cuidado de los nifios, parrafo 142; Observacién general conjunta no.4 del Comité de Proteccion de los Trabajadores Migrantes y no.23 del Comité de los
Derechos del Nifio sobre las obligaciones de los Estados relativas a los derechos humanos de las nifias, nifios y adolescentes en el contexto de la migracion internacional
en los paises de origen, transito, destino y retorno, CMW/C/GC/4, CRC/C/GC/23, 2017, parr. 5-13; Opinion Consultiva de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
0C-21/14, Derechos y garantias de nifias y nifios en el contexto de la migracién y/o en necesidad de proteccion internacional.
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que las Procuradurias de Proteccién son responsables de
determinar el ISN de las nifias, nifios y adolescentes en situacion
de migracion, los espacios de acogida estdan comprometidos a
garantizar su integridad fisica y psicolégica de acuerdo con su
ISN, asi como su autonomia progresiva para construir un futuro
propio. Es decir, las Procuradurias de Proteccién deben llevar
la representacion legal las nifias, niflos y adolescentes y velar
porque se encuentren protegidos y sus derechos respetados.
Por su parte, los sistemas DIF deben brindarles alojamiento,
alimentacién y los servicios que requieran para su desarrollo.

Sin embargo, la proteccién vy restitucion de derechos esta lejos
de ser la adecuada. A fin de contribuir a este propodsito, el SNDIF
y el Fondo de las Naciones Unidas para la Infancia (UNICEF) han
propuesto un modelo integral de cuidados alternativos para la
nifiez en situacion de migracion y refugio en México (SNDIF y
UNICEF, 2019). Actualmente, la opcién para el cuidado alternativo
de la nifiez migrante mas utilizada es el acogimiento residencial
en CAS y proponen orientar la atencion a una modalidad
familiar de acogida, que promueva la participacion, autonomia e
inclusion de la nifia, nifio o adolescente en la sociedad. Ademas,
buscan que el modelo de acogida esté concatenado con las
acciones de proteccion y restitucion de derechos que realizan las
Procuradurias.

Llegar a un CAS abre la puerta a las nifias, nifios y adolescentes
al goce de otros derechos, como la educacion, la salud, la
integridad personal y a vivir en familia, entre otros. Se trata de un
centro de primera acogida, de cardcter temporal, al que deben
llegar por derivacion del INM (sin pasar por sus médulos) o del
DIF directamente (Ley de Migracion, art.112, Reglamento de la
LGDNNA, art.111). Para la atencién de la nifia, nifio o adolescente,
el personal responsable del CAS debe tomar en cuenta su edad
y perfil, asi como su grado de vulnerabilidad y sus necesidades
especificas. Por ejemplo, si ha sido victima del delito, de trata de
personas o de violencia extrema, si es indigena, si tiene perfil de
poblacion LGBTTTI, si presenta capacidades diferentes, cuestiones
graves de salud, embarazo u otro. A partir de este diagnostico
de vulneracion de derechos, la Procuraduria de Proteccion debe

realizar la evaluacion inicial del ISN, asi como el plan de proteccién

y restitucion de derechos. Posteriormente, el CAS, con el apoyo

de la Procuraduria, debe desarrollar un primer esbozo del plan de
vida individualizado para la nifia, nifio o adolescente, en funcién
de su edad y nivel de madurez.

En el modelo de cuidados alternativos propuesto por el SNDIF
y UNICEF, la Procuraduria debe determinar, junto con el CAS, la
modalidad de cuidado alternativo que mas le convenga a la nifia,
nino o adolescente vy realizar el tramite para su regularizacién
migratoria en México. Para las nifias, nifios y adolescentes que
solicitan asilo, han sido victimas de delito o estdan embarazadas,
los procesos pueden durar mas de un afio, por lo que requieren
un segundo espacio de acogida. A fin de promover su recepcion,
integracion y autonomia, se recomienda en primera instancia el
acogimiento familiar, siempre que responda al ISN, ya sea con
su familia extensa o con una familia ajena (familia de acogida),
seguido porelmodeloresidencial en CAS o grupos-departamentos
(SNDIF y UNICEF, 2019).

Estos modelos de cuidados alternativos deben ofrecer no sélo
una recepcion célida que promueva la construccion de confianza,
también deben fortalecer a las nifias, nifios y adolescentes a largo
plazoy brindarles acceso a servicios y actividades que promuevan
su integracién a la vida comunitaria, como salud, educacion y
deporte. A su vez, requieren prepararlos para la vida auténoma,
con habilidades para la vida y psicosociales que, por ejemplo,
contribuyan a la prevencion de embarazos, paternidad prematura
y al abuso de sustancias téxicas, asi como acompafiarlos a la vida
independiente, con una estrategia de ingreso al mundo laboral y
apoyo para la busqueda de trabajo, estudio y un espacio donde
vivir. Finamente, deben prever un acompafiamiento legal de las
ninas, nifios y adolescentes ante el INM, con la COMAR, en casos
que requieran proteccién internacional, o para entrar en contacto
con sus familias (SNDIF y UNICEF, 2019). Actualmente existe una
serie importante de recursos y herramientas disponibles para
brindar estos cuidados alternativos con calidad (UNICEF, 2017).
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Es importante resaltar el gran esfuerzo que se realiza para el
disefio de modelos de cuidados alternativos en el marco de una
transicion de México de un pais de transito a un pais también
de destino, y de un sistema donde la privacion de la libertad de
nifas, nifios y adolescentes migrantes es todavia preponderante.
El incremento de la nifiez en contextos migratorios en México ha
desbordado las capacidades de los albergues. En el caso de la
frontera norte, ha sido muy complicado, ya que también atienden
a la poblacién mexicana deportada de Estados Unidos (KIND,
et.al., 2019b). Por ejemplo, en los estados fronterizos hay 48
albergues que reciben a nifiez migrante, que otorgan servicios de
asistencia social y son operados por o en convenio con el Sistema
DIF estatal, con una capacidad para al menos 2,623 personas.** En
el norte, Tamaulipas es el estado con mayor nimero de espacios
disponibles en albergues (775) (SEGOB, 2018).

RESULTADO: El niumero de nifias, niflos y adolescentes migrantes
no acompafados alojados en albergues del DIF se multiplicé de
460 en 2010 a 5,450 en 2016. A su vez, la proporcién de nifiez
migrante alojada en albergues, como porcentaje del total de
nifas, niflos y adolescentes presentados ante las autoridades
migratorias, también se incrementd: de constituir 14% del total
en 2010 a 29% en 2016 (Dominguez, 2017). De acuerdo con la
respuesta del SNDIF a una solicitud de informacién, en 2018, 382
ninos, nifias y adolescentes de origen extranjero tuvieron acceso
a libertad personal y cuidados alternativos en CAS del SNDIF (107)
y CAS privados (275). En el primer semestre de 2019, 236 nifias,
ninos y adolescentes de origen extranjero fueron albergados,
39 en CAS del SNDIF y 197 en CAS privados (SNDIF, 2019b).*
Es decir, 618 nifias,.nifios y adolescentes de un total de 64,224
presentadoé' ante la auf’@ridad migratoria mexicana en 2018
y el prlmer semestre de 2019 (31,717 en 2018 y 32,507 en el
primer semestre de 2019) tuweron acceso a la libertad personal

y curda_dos alternativos. Esta c;fra indica que todo el trabajo por
|mp|em'e_.ntar laLGDNNAY disﬁe’ﬁar un modelo integral de cuidados

alternativos para la nifiez en situacion de migracion y refugio en
Meéxico solo alcanza a 1 de cada 100 nifias, nifios y adolescentes
presentados ante la autoridad migratoria.

Total de eventos de aprehension de niiias, nifios y adolescentes en México, seguin

afo y pais de origen, 2010-2019
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Fuente: Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base en informacién registrada en las estaciones migratorias, oficinas

centrales y locales del INM.

La mayoria de las nifias, nifios y adolescentes migrantes recibe
Unicamente la atencién del DIF que es ofrecida en los mdodulos
dentro de los propios centros de detencion (Dominguez, 2017).
Sibien no se han definido los criterios por los que algunas de ellas
y ellos logran tener acceso a la libertad personal, asi como a la
proteccion y restitucion de derechos, mientras que otros no, se
ha reportado que los Oficiales de Proteccion a la Infancia (OPIs)
del INM excluyen a quienes expresan algun nivel de complicidad
con pandillas y otras formas de crimen organizado (Doering-
White, 2018). Las Procuradurias de Proteccién identifican como
el estigmay prejuicios hacia los adolescentes, quienes conforman

13 No se Uene mformauon de Ia capaudad de 6 de los 48 albergues

Varones y Subdlrecmon del Centro Amanecer para Nifios. Por lo tanto, la cifra de nifias, nifios y adolescentes albergados en estos CAS debe ser mayor Un problema

S|gn|ﬁcat|x/o es que solo cuenten con informacion de 5 CAS del SNDIF en todo el pais.




la mayoria de la nifiez en contextos de migracion,* tienen
implicaciones importantes en su acceso a cuidados alternativos.
Por un lado, hay pocos centros de estancia prolongada para
adolescentes y muchas preguntas de como implementar el
modelo de UNICEF y SNDIF para esta poblacién. Por otro lado,
reconocen que no han logrado ganarse la confianza de los
adolescentes para que confien en las autoridades (KIND, et.al.,
2019ay 2019b).

Otro desafio que identifican las Procuradurias de Proteccién es
garantizar el acceso a educacion a las nifias, niflos y adolescentes
en contextos de migraciéon que se encuentran en cuidados
alternativos (KIND, et.al., 2019b). De acuerdo con la Procuraduria
Federal de Proteccion, 747 nifias, nifios y adolescentes en
contextos de migracion tuvieron acceso a la educacién en el
periodo, mientras que solo 14 de origen extranjero albergados
en CAS a cargo del SNDIF se encontraban inscritos en el sistema
escolar entre 1 de enero y 30 junio de 2019 (SNDIF, 2019). En
cuanto a la salud, todas las nifias, nifios y adolescentes que
ingresan a los Centros de Asistencia Social deben contar con
atencion médica desde su ingreso. La Procuraduria Federal de
Proteccién informé que 1,291 nifias, nifios y adolescentes en
contextos de migracién tuvieron acceso a la salud entre enero
2018y julio 2019 (SNDIF, 2019).

UNICEF ha llamado la atencion a como el presupuesto publico
en México se ha enfocado en las operaciones de verificacion y
control migratorio, mientras que se ha dado poca prioridad a
la proteccion de las nifias, nifios y adolescentes migrantes. Sin
recursos humanos, financieros y materiales suficientes, las
Procuradurias de Proteccion y los espacios de acogida no pueden
realizar sus funciones, cumplir con sus obligaciones y garantizar
los derechos de las nifias, nifios y adolescentes migrantes
de manera integral (UNICEF, 2018c).*® Incluso, es necesario
considerar que no todos los estados cuentan con CAS del DIF
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especializados en atencion a nifiez migrante (SNDIF y UNICEF,

2019). En este sentido, en México las alternativas a la detencion

son principalmente provistas por el tercer sector (ACNUR, 2016).
Se trata de albergues autorizados, certificados y supervisados
por las Procuradurias de Proteccién estatales y federal (LGDNNA,
arts. 107, 112 y 113).

Muchas nifias, nifios y adolescentes, especialmente quienes
viajan con sus familias, no pueden gozar de una alternativa
a la detencién, ya que no siempre se respeta la LGDNNA. Sin
embargo, las estaciones migratorias no cuentan con suficientes
espacios habilitados para esta poblacion. Por lo tanto, aunque de
forma involuntaria, el INM suele separar e incomunicar familias.
Los padres y/o los hijos varones a partir de los 12 afios de edad
son alojados en secciones distintas de las mujeres y los nifios y
nifas de la familia (Human Rights Watch, 2016).

A su vez, las condiciones en las estaciones migratorias son
hostiles. Se ha documentado el hacinamiento, falta de higiene,
alimentaciéon deficiente y el maltrato, asi como espacios de
aislamiento y castigo (Human Rights Watch, 2016; Sin Fronteras,
2016; CNDH, Recomendacion al INM y SEDIF Tlaxcala 37/2019;
CNDH, Recomendacién al INM y SEDIF San Luis Potosi 40/2019;
Semple, 2019). Por su parte, se ha documentado ampliamente
como la perspectiva de prolongar el tiempo de detencién con la
familia separada y en estas condiciones desincentiva a muchas
ninas, nifos, adolescentes y sus familias de solicitar asilo o de
seguir el tramite de solicitud (Georgetown Law Human Rights
Institute Fact-Finding Project, 2015; Center for Human Rights,
2016; Ribando Seelke, 2016; Diaz Prieto, 2017).

En 2019 se anunciaron acciones para remodelar estaciones
migratorias y albergues del Sistema Nacional DIF en México con
recursos provenientes de la cooperacién internacional, a fin de
mejorar la atencion de la nifiez migrante en transito por México.

15 En este sentido, la poblacién adolescente conforma 86.3% de la nifiez extranjera en contextos de migracion albergada en CAS del SNDIF y 81.8% de la albergada en

CAS privados (SNDIF, 2019b).

16 UNICEF, en su agenda de la infancia y la adolescencia en México 2019-2024, propone actuar en caracter urgente para garantizar la proteccién y el acceso a derechos a

todos los nifios, nifias y adolescentes migrantes.
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Se comenzo por los estados de Chiapas, Tabasco y Veracruz y, en
una segunda etapa, se espera mejorar las estaciones del norte
de México, en Monterrey y Hermosillo (SRE, 2019). Sin embargo,
de acuerdo con la LDGNNA, ninguna nifia, nifio o adolescente
deberia pisar una estacion migratoria.

Proteccion internacional

Meéxico cuenta con una de las legislaciones de refugio mas
generosas, ya que es parte de la Convencidon sobre el Estatuto
de los Refugiados de 1951 y su Protocolo de 1967, asi como de
la Declaraciéon de Cartagena sobre los Refugiados de 1984. De
acuerdo con estos instrumentos, debe respetarse el principio
de no devolucién o non-refoulement. Este principio indica que
no debe realizarse la devolucion o deportacién de personas -en
este caso nifias, nifios y adolescentes- cuando los motivos que los
llevaron a salir de su pais de origen o residencia contintian o se
han agudizado y que, al regresar, su vida y su integridad corren
peligro, sin importar que los agentes persecutores sean o no
actores estatales.

A fin de dar cumplimiento a la LGDNNA y su reglamento,
la COMAR, el ACNUR, UNICEF, el Sistema Nacional DIF y el
INM elaboraron en 2016 el Protocolo de evaluacion inicial
para identificacion de indicios de necesidades de proteccion
internacional en nifias, nifios y adolescentes no acompafados
o separados a partir de estandares internacionales de derechos
humanos. Asimismo, ese afio, el INM, la COMAR y el ACNUR
comenzaron a implementar un mecanismo tripartito de salidas
de estaciones migratorias para solicitantes de asilo, con el que
se busca beneficiar prioritariamente a familias monoparentales
y grupos familiares (MIRPS, OEA y ACNUR, 2018). Por su parte,
la participacion de México desde 2017 en el Marco Integral
Regional para la Proteccién y Soluciones (MIRPS) del Pacto Global
de Refugiados ha buscado robustecer la proteccién internacional
en México. En este marco se han capacitado funcionarios del INM
y el SNDIF sobre la aplicacién del Protocolo antes mencionado,
y se ha brindado apoyo técnico a la Procuraduria Federal de
Proteccién para fortalecerla.

Sin embargo, los MIRPS reconocen que las respuestas de
proteccion de la COMAR con base en las necesidades de las
nifas, ninos y adolescentes presentan oportunidades de mejora
continua, por lo que plantean soluciones a 2020. Entre otras,
México se comprometi¢ a mejorar la coordinacion entre COMAR,
INM y SIPINNA para la recepcién de solicitudes de nifias, nifios
y adolescentes en puntos destinados al transito internacional,
a expandir la presencia de Procuradurias de Proteccion en los
estados con mayor poblacion refugiada y migrante, a que la
COMAR realice entrevistas presenciales para nifias, nifios y
adolescentes, asi como a homologar los formatos de entrevistas
de COMAR vy SIPINNA para evitar entrevistas que revictimicen a
las nifias, nifios y adolescentes (ACNUR, 2018a).

RESULTADO: Entre 2015 y 2018 se multiplicé por diez el nimero
de solicitantes de asilo o condicion de refugiado en México
(ACNUR, 2019). El porcentaje de nifias, nifios y adolescentes en
esta poblacion también ha aumentado su peso, especialmente
en familias encabezadas por mujeres (Ramirez Silva, 2019).
La presencia de nifias, nifios y adolescentes no acompafiados
también ha aumentado, pero en menor proporcion. Por ejemplo,
en 2013, 63 nifias, nifios y adolescentes no acompafiados
solicitaron asilo en México, mientras que 259 lo hicieron en
2017 (COMAR, 2018). Es importante resaltar que, si bien ha
aumentado el nimero de solicitudes, no ha ocurrido lo mismo
con el numero de reconocimientos para la poblacion de nifias,
nifosy adolescentes. Por ejemplo, en 2016 se otorgd la condicién
de refugiado a mas nifias, nifos y adolescentes (130) que en 2017
y 2018 (enero-septiembre) juntos (51 y 56, respectivamente).
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Resolucién emitida por la COMAR a las solicitudes de niiias, nifios y adolescentes
no acompanados, seguin nacionalidad y tipo de resolucién, 2013-2018

Refugio

Negativo

Abandono
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20 40

M Honduras

Fuente: Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, a partir de los registros de la COMAR.

La mayoria de las personas hacen su solicitud de asilo en el sur del
pais. De acuerdo con los datos que ofrecen la Unidad de Politica
Migratoria del INM y la COMAR (2018), entre enero y septiembre
de 2018, alrededor de 5% realizd su solicitud en los estados de
la frontera norte, entre ellos 15 nifias, nifios y adolescentes no
acompafiados (9 hombres y 6 mujeres).

De un total de 268 solicitudes de asilo realizadas por nifiez no
acompafiada, en ese periodo se otorgd refugio y proteccion
complementaria a 56 de ellos (35 hombres y 21 mujeres),

que provenian de Honduras (30‘)'., El Salvador (12), "‘\Ze‘nezuela

orte de México

(7) y Guatemala (6).” Los motivos para brindar refugioa.esta..........

poblacion son la violaciéon masiva a sus derechos.,‘"'humanos
(38, 68%), la pertenencia a un grL}po opositor a papf'gjﬂlas18 (12,
21.4%), la violencia generalizada (3 5.4%), sersnifias, nifios
o adolescentes en condicién de vulnerabilidad (25 3.6%) vy la
violencia intrafamiliar (1, 1.8%). Es importante coné'}derar que

—

solicitud (18.7%), mientras que 148 casos quedaron pendientes
de resolver (55%) (UPM y COMAR, 2018).

Resolucion emitida por la COMAR a las solicitudes de

nifas, nifios y adolescentes no acompafados, segun
motivo y tipo de resoluciéon, 2018

Grupo Social “NNA
en situacion de
vulnerabilidad”

v \
Violencia o,
intrafamiliar
2%

Grupo social
“Opositor”
21%

Violencia
generalizada
5%

Fuente: Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, a partir de los registros de la COMAR

7 La Procuraduria Federal de Proteccién debe mejorar su sistema de registro de informacion, ya que, en sus archivos, sélo detectd a 16 nifias, nifios y adolescentes
reconocidos con la condicion de refugio y proteccion complementaria, cuando la COMAR y UPM informan que 56 nifias, nifios y adolescentes no acompafiados fueron

reconocidos entre enero y septiembre de 2018 (SNDIF, 2019).

18 Se refiere a las personas con temores fundados de persecucion por ser parte de grupos opositores a pandillas o grupos sociales determinados.
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Meéxico ha dado pasos importantes a fin de que las personas
solicitantes de asilo y refugiados tengan acceso a derechos vy
servicios. Por ejemplo, a partir del 20 de junio de 2018, México
incorpord a los refugiados y solicitantes de asilo dentro de su
programa de Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP).1
Esto facilitard la emision de documentos de identificacion y su
acceso a servicios de educacion, salud, financieros y empleo. En
el ambito de la salud, desde 2012, esta poblacion debe tener
acceso gratuito a los servicios de salud con el Seguro Popular
(Arias, Coriay Villarreal, 2016).

En cuanto a la educacién, la intervencion de la COMAR ha
facilitado los procesos de inscripcion, revalidacion y equivalencias
de educacion primaria y secundaria (Arias, Coria y Villarreal,
2016; MIRPS, OEA y ACNUR, 2018). En el marco de los MIRPS,
la Secretaria de Educacion Publica (SEP) y el ACNUR acordaron
coordinar acciones conjuntas para mejorar el acceso de las
nifas, nifios y adolescentes solicitantes de asilo y refugiados a la
educacion. En este sentido, 154 fueron matriculados durante el
ciclo educativo 2017-2018 (ACNUR, 2018b).

Regularizacién migratoria / Medidas de
proteccion

Cuando hay un riesgo razonable de que el retorno de una nifia,
nino o adolescente dara lugar a una violacion de derechos
humanosy la reunificacion familiar en el pais de origen no es en el
ISN, el Estado debe regularizar la situacion migratoria de la nifia,
nifio o adolescente sobre la base del ISN y/o adoptar las medidas
para que los padres se retinan con sus hijos en el pais de destino
(CDN, arts. 9y 10, CMW/C/GC/4, CRC/C/GC/23, 2017, parr.35).

A su vez, los Comités de Proteccion de los Derechos de Todos
los Trabajadores Migratorios y de sus Familiares (CMW) y el
Comité de los Derechos del Nifio (CRC) de Naciones Unidas,
en su Observacion General Conjunta No. 4 y 23, indican que el

Estado debe adoptar medidas para proteger a la nifiez cuando
ha enfrentado o ha sido testigo de actos de violencia durante
el proceso migratorio y aplicar el estatus migratorio que
brinde mayor proteccion (el asilo o la residencia por razones
humanitarias). La concesion de dicho estatuto debe determinarse
caso por caso, de acuerdo al ISN (CMW/C/GC/4, CRC/C/GC/23,
2017, parr. 39 y 43). En este sentido, el articulo 52 de la Ley de
Migracién contempla la regularizacion por razones humanitarias
para la nifiez no acompafiada que haya sido victima o testigo de
algun delito cometido en territorio nacional, que sea solicitante
de asilo o condicion de refugiado, o cuando convenga a su ISN.
En estos casos, la tarjeta de visitante por razones humanitarias
protege de manera inmediata a la nifia, nifio o adolescente, ya
que le brinda acceso al derecho a la identidad, asi como a otros
derechos y servicios, como la salud y la educacién (Cita de Karla
Gallo, Oficial nacional de proteccion de derechos de la infancia en
México de UNICEF, en KIND, et.al., 2019a).

Antes de deportar a una nifia, nifio o adolescente, es necesario
que se demuestre la existencia o no de vinculos familiares con
personas que se encuentran en el pais. Al faltar esta practica,
la autoridad migratoria ha devuelto nifias, nifios y adolescentes
que podrian tener acceso a la regularizacién de su situacion
migratoria y estancia en el pais, toda vez que vivian en México
con un familiar con regular estancia, muchas veces su madre o
padre (Grupo de Trabajo sobre Politica Migratoria, 2018).

RESULTADOS: En los ultimos afios ha aumentado la regularizaciéon
migratoria de nifias, nifios y adolescentes a través de tarjetas de
visitante por razones humanitarias. En 2016, 467 nifias, nifios y
adolescentes de entre 0 y 14 aflos de edad provenientes de El
Salvador, Guatemala y Honduras recibieron este documento, en
2017 lo obtuvieron 774 y en 2018 se beneficiaron 2,102 (UPM,
2019). Los archivos de la Procuraduria Federal de Proteccién se
detectaron 33 nifias, niflos y adolescentes a los que se otorgd
visa por razones humanitarias entre enero 2018 y julio 2019

19 Entre el 20 de junio y el 30 de septiembre de 2018, se expidieron 4,995 CURP temporales a solicitantes del estatus de refugiado y refugiados (MIRPS, OEA y ACNUR,

2018).



#NiiezMigrante - Desafios en la proteccidn de derechos de nifiez migrante en la frontera-norte de México

1400
1200
1000
800
600
400
200

(SNDIF, 2019a). Por su parte, el SNDIF informd que el plan de
restitucion de derechos de 18 nifias, nifios y adolescentes de
origen extranjero (9 en 2018 y 9 en el primer semestre de 2019)
contemplaba la reunificacion familiar en México (SNDIF, 2019b).

Tarjetas de Visitante por Razones Humanitarias (TVRH) emitidas segiin
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Fuente: Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base en informacidn registrada en las oficinas de tramites del INM.

Retorno asistido

De acuerdo con el articulo 3 de la CDN, las decisiones de
repatriacion y reasentamiento de las nifias, nifios y adolescentes
deben estar basadas en el ISN, deben respetar el principio
de no devolucién o non-refoulement, y deben tomarse sobre
apreciaciones individuales, con un enfoque de derechos. A su
vez, las necesidades de control migratorio no pueden prevalecer
sobre las consideraciones fundadas en el ISN.

El articulo 97 de la LGDNNA indica que cualquier decisién
sobre la devolucion de una nifia, nifio o adolescente a su pais
de origen o a un tercer pais seguro, solo podra basarse en los
requerimientos de su interés superior. De acuerdo con el articulo
144 del Reglamento de la Ley de Migracion, deben considerarse
supuestos de vulnerabilidad que hacen imposible la deportacion,

entre otros, el embarazo, razones: de salud, que la |ntegr?dad esté
en peligro, o sea solicitante de a5||o)

RESULTADO: De acuerdo con Ia Procuraduria Federal de
Proteccidn, en el periodo que va de” enero 2018 a Ju||o de 2019,

en la mitad de los casos en los que se determind el ISN, el plan de
res’utuuon de derechos comprendié el retorno aSIStIdQ a su pais

este periodo, 47,865 nifias, nmosyadolescentes fueron devueltos
por retorno asistido (25,965 en 2018 y 21,900 entre enero y julio
de 2019), y sélo 336 lo hicieron bajo un plan de restitucion de
derechos, como lo indica la LDNNA (0.7% del total de nifias, nifios
y adolescentes retornados). Dadas las condiciones de violencia
en los paises del norte de Centroamérica, que tienen un impacto
agudo en nifias, nifios y adolescentes, México esta deportando
a muchos de ellos a los lugares donde sus vidas corren peligro.

Eventos de nifias, nifios y adolescentes presentados y devueltos

por autoridades migratorias mexicanas, 2010-2019*
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Fuente: REDIM, con base en SEGOB. Unidad de politica migratoria.
* La informacion de 2019 es preliminar, con corte al 31 de julio.

Enlos casos en los que se determina en el ISN devolver a una nifia,
nifo o adolescente a su lugar de origen, el plan de restitucién de
derechos debe garantizar soluciones a largo plazo: A su regreso,
la nifia, niflo o adolescente debe estar a salvo y se le debe
proporcionar una atencion adecuada que le permita reunificarse
con su familia, integrarse a la sociedad y disfrutar de sus derechos.
A su vez, debe contar con acceso efectivo a la educacion, la salud,
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el apoyo psicosocial, la vida familiar, la inclusién social, el acceso a la justicia y la proteccion contra
toda forma de violencia. Finalmente, la nifia, nifio o adolescente debe participar en la elaboracién
de este plan (CDN, Observacién General 6, parrafos 84 y 92-93; CMW/C/GC/3 CRC/C/GC/22, 2017,
parr.33-34; CMW/C/GC/4 CRC/C/GC/23, 2017, parr.35).

Los planes de restitucion de derechos no bastan por si mismos, las autoridades involucradas deben
garantizar un seguimiento de calidad. Para ello es necesario trabajar de manera coordinada con
las instituciones en los paises de origen. Por ejemplo, la organizacion estadounidense Kids in Need
of Defense (KIND) ha demostrado, mediante su proyecto de regreso y reintegracion de niflez
migrante, que se cumplen los planes de restitucion de derechos cuando conecta a las nifias, niflos
y adolescentes devueltos con prestadores de servicios en sus comunidades de origen. A su vez, ha
probado que la tasa de re-emigracion en las comunidades centroamericanas en las que trabaja ha
bajado del 23% al 5% en cinco afios de trabajo (Podkul y Shindel, 2018).

La necesidad de un trabajo coordinado por parte de los paises involucrados ha sido reconocida por
UNICEF (2018d), asi como por los Comités de Proteccion de los Derechos de Todos los Trabajadores
Migratorios y de sus Familiares y el Comité de los Derechos del Nifio de Naciones Unidas, en su
Observacion General Conjunta No. 3y 22 (CMW/C/GC/3 CRC/C/GC/22, 2017, parr.32K) asi como
en la Agenda 2030 vy los Objetivos de Desarrollo Sostenible.”® En este sentido, la Red por los
Derechos de la Infancia en México (REDIM) ha propuesto la implementacién de un mecanismo
transnacional que permita activar y fortalecer los Sistemas de Proteccion Integral a Nifias, Nifios y
Adolescentes de México, Guatemala, El Salvador, Honduras y Estados Unidos, a fin de que la nifiez
en contextos migratorios esté acompafiada por autoridades sensibilizadas y capacitadas para su
atencion, proteccién vy restitucion de derechos, tanto en su lugar de origen, como en transito y
destino (REDIM, 2019).

Se busca que el Mecanismo Transnacional de Proteccion Integral para la Nifiez Migrante, Refugiada
y sus Familias (MTP) sea un espacio articulador y coordinador de los sistemas nacionales de
proteccion. Ademas de contar con una secretaria técnica integrada por representantes de los
paises comprometidas,.se espera cuente con el acompafiamiento técnico del sistema de Naciones
Unidas y g_,»f"sistema Inté}“americano (Comisidon Interamericana de Derechos Humanos, Instituto
Interamgficano del Nifio, N'iﬁ_.a y Adolescente), entre otros. En primer lugar, el MTP establecera y/o
facilita[é' la comunicacion enfr_{a los sistemas nacionales de proteccion, a fin de atender de manera

coordinada las demandas actuales y futuras de la nifiez migrante, asi como ofrecer respuestas
prevehﬁyas. Asuvez, estard abocado, entre otros, a recopilar, procesar y sistematizar la informacion

que reciba de los sistemas nacionales de proteccién integral;
sensibilizar y capacitar; canalizar casos; y estandarizar procesos
y protocolos. En este sentido, el MTP contribuird a mejorar los
sistemas de informacién local en la formulacion y actualizacion
de datos de los derechos de la infancia en contextos de migracion
y proteccion internacional (REDIM, 2019).

En el caso de México, la LGDNNA sefiala que la Secretaria
Ejecutiva del SIPINNA junto con los sistemas de proteccion local,
es responsable de disefiar, integrar, gestionar y actualizar un
sistema nacional de informacion que permita monitorear los
progresos alcanzados en el cumplimiento de los derechos de
nifez en México (art.125, fraccion XV). Esta base debe incluir
informacion sobre nifias, nifios y adolescentes en contextos
de migracion que provea el INM, asi como la SRE (art.100).
Sin embargo, aun no se ha generado. Se ha propuesto que la
base incluya informacién cuantitativa y cualitativa que faculte
a las Procuradurias de Proteccion restituir completamente los
derechos de la nifiez migrante (GTPM, 2018).%! Esta informacion
permitira comprender la situacién actual de las nifias, nifios y
adolescentes en contextos migratorios con el fin de contribuir
a la toma de decisiones sustentadas en el ISN, asi como a la
elaboracion y puesta en marcha de los planes de restitucion de
derechos (Navarrete Garcia y Vértiz Hernandez, 2018). Por lo
tanto, contribuird a un disefio de politicas que mejore el acceso a
derechos, a atender futuros flujos migratorios con mayor eficacia
y a coordinarse regionalmente para brindar una atencion a la
niflez en contextos de migracion con cobertura internacional.

20 En espegifico, se re

.'é..los Objetivos de Desarrollo Sostenible 3, Salud y Bienestar; 16, Paz, Justicia e Instituciones; y 17, Alianzas par lograr los objetivos (PNUD, 2019).
2L Entre otra, informacion sohre las causas estructurales de su emigracién, condiciones de transito, vinculos familiares, factores de riesgo, nimero de representantes legales y datos de alojamiento.
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lll. Reflexion final: desafios y oportunidades

De acuerdo con el articulo 42 constitucional, México esta obligado
a cumplir y respetar el principio y derecho del ISN en todas las
actuaciones de sus funcionarios, asi como en sus negociaciones
con Estados Unidos. Un primer desafio es armonizar la Ley de
Migracién con la LGDNNA, para que, en la practica cotidiana, la
determinacion del ISN en contextos de migracion dependa de
un mecanismo interdisciplinario a cargo del SIPINNA a través de
las Procuradurias de Proteccidn. La evaluacion y determinacion
del ISN debe derivar en un plan de restitucion de derechos
que trascienda la dptica de la detencion y la deportacion como
medidas de proteccion de nifias, nifos y adolescentes migrantes.
Existen ejemplos de liderazgo de Procuradurias de Proteccion
estatales con buenas practicas en la determinacion del ISN y
elaboracion de planes de restitucion de derechos que deben
compartirse, ya que constituyen una oportunidad para expandir
y homologar la proteccién a la nifiez en contextos de movilidad.

Un segundo desafio es garantizar la no detencidn de nifias, nifios
y adolescentes migrantes en estaciones migratorias, asi como
el derecho a la unidad familiar. Es decir, el acogimiento de las
familias también debe estar contemplado en los CAS, siempre
que no vaya en contra del ISN. Especialmente las nifias, nifios,
adolescentes y familias solicitantes de asilo deben contar con
alternativas a la privacion de la libertad durante su proceso de
solicitud. En primer lugar, debe ser posible planificar los espacios
de cuidados alternativos necesarios. Para ello, es importante que
el INM cuente y genere estadisticas sobre el nimero y ubicacion
de familias presentadas ante la autoridad migratoria y que la
Procuraduria Federal de Proteccion esté informada del nimero
de nifias, nifios y adolescentes no acompafados, asi como en
familia, que actualmente tienen acceso a cuidados alternativos -y
cuantos no. En segundo lugar, se requiere establecer mecanismos
de cuidados alternativos basados en evidenciay recomendaciones

internacionales. Implementar el modelo propuesto por el SNDIF y
UNICEF es una oportunidad para avanzar en la atencion de nifias,
ninos y adolescentes en situacién de migracioén, y garantizar su
acceso a servicios como salud y educacion.

Un tercer desafio es fortalecer a las Procuradurias de Proteccion
a fin de garantizar planes de restitucion de derechos a todas las
ninas, nifos y adolescentes en contextos de movilidad en México.
Por un lado, es necesario dotarlas de presupuesto suficiente y
recursos humanos especializados. Actualmente existe una riqueza
de recursos y herramientas desarrolladas por UNICEF, ACNUR,
SNDIF y organizaciones de la sociedad civil que constituyen
una oportunidad para fortalecer la proteccion a la infancia en
contextos de migracién que brinda México. Por otro lado, el
disefio y puesta en marcha de un sistema nacional de informacion
también fortalecerd a las Procuradurias de Proteccion, ya que
las facultard para trabajar de manera mas estratégica, eficaz y
eficiente, asi como para monitorear los progresos alcanzados en el
cumplimiento los derechos de la nifiez en contextos de movilidad
en México. Una oportunidad que es necesario aprovechar son las
propuestas realizadas por la sociedad civil para este propdsito.
Un cuarto desafio es generar un mecanismo de coordinacion que
facilite compartir la informacion generada (entro otras, la ruta de
atencion para la nifiez migrante), con el objetivo de homologar
criterios de planes de restitucion y medidas de proteccion
especial entre la Procuraduria Federal de Proteccidn, las estatales
y las municipales. Este mecanismo puede ser una oportunidad
para articular el servicio que se brinda y hacer sinergias de
buenas practicas.

Un quinto desafio es emprender acciones que permitan a las
ninas, nifios y adolescentes participar y ser escuchados. En el
ambito de la proteccion internacional, esto implica desde difundir
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el derecho al refugio a todas las nifias, nifios y adolescentes con
un lenguaje adecuado para la nifiez y realizar entrevistas de
manera presencial, con un formato homologado de entrevista de
SIPINNA y COMAR para evitar su revictimacion, hasta brindarles
asistencia para articular sus solicitudes de la condicion de
refugiado. Tanto los MIRPS como el fuerte apoyo del ACNUR al
gobierno de México son oportunidades para ampliar el acceso de
la nifiez a la proteccién internacional.

Un sexto desafio es no devolver a la nifiez a los lugares donde
su vida corre peligro. Ninguna nifia, nifio o adolescente debe ser
regresado a su pais de origen si no es en su interés superior, con
un plan de restitucion de derechos y acuerdos transnacionales
que garanticen su cumplimiento para permitir una reinsercion
exitosa. Una oportunidad para atender este desafio es la creacion
del Mecanismo Transnacional de Proteccion Integral para la Nifiez
Migrante, Refugiada y sus Familias. De esta manera los sistemas
integrales de proteccién de los paises de México y Centroamérica
podrdn trabajar de manera coordinada en la atencion de la
migracion de las nifias, nifios y adolescentes de la region, asi
como en su prevencion.
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#NiiezMigrante - Challenges in the protection of migrant children at Mexico’s‘northern border

The main objective of this essay is to bring attention to the
different populations of migrant children and adolescents that
converge along Mexico’s northern border and provide elements
for an analysis of the Mexican State’s fulfillment of obligations to
guarantee their rights. While the document includes a description
of significant achievements in the development of a normative
framework for the protection of children in contexts of migration,
it also highlights this population’s limited access to their rights.
In this regard, it provides a series of recommendations so every
migrant child and adolescent in a context of migration in Mexico
can enjoy their rights.

Mexico is a country of origin, transit, destination and return
of migrants. The participation of children and adolescents in
migratory flows has increased over the course of the last decade.
While they often travel alone, they are increasingly doing it in
family groups. They flee violence, poverty and natural disasters,
seeking a life of new opportunities, as well as family reunification.
Both in politics and literature there is a dichotomic approach to
analyzing and engaging with children. On one hand, childhood
studies typically document how children and adolescents
attempt to create their own forms of meaning and significance
and, therefore, point to subjects with agency and a potential
of hope and liberation, and highlight their ability to resist the
circumstances that surround them (Spyrou and Christou, 2015;
Galli, 2017; Sanchez, 2018). On the other, especially in the
context of mobility, there are widespread assumptions on the
passivity and dependence of children and adolescents, who are
perceived as vulnerable victims, where a romantic, sentimental
and invaluable portrayal of the boy or girl still predominates.
According to experts in childhood studies, these analysis and
work approaches are limited and, therefore, fall short and fail
to explain, or find answers to, the use of militarized, racialized
and misogynistic power against Latin American children and their
families, as can be seen today at the Mexico-US border (Cook,
2018; Spyrou, Rosen and Cook, 2018).

In this context, protecting and safeé’qarding the righlt"_s,-'bf migrant
children in Mexico is essential. Wh'ﬁ-e-.-signiﬁcant"'@frogress has
been made in the spheres of legislation, policies and services
to protect their rights in Mexico, there is still a long W,ay to go.

There are success stories of Child Protection Prosecutor’s Offices--

(“Procuradurias de Protecciéon a la Infancia”) where the best
interests of several migrant children and adolescents have been
determined and their rights have been restored. However, many
of these children remain in overcrowded shelters or temporary
camps, or are exposed to the risks of living in the streets of cities
bordering the US, some of which are considered among the most
dangerous in the country.

This document starts with an overview of the conditions of
children and adolescents in contexts of migration along Mexico’s
northern border. It then provides elements to analyze the
fulfillment of the Mexican State’s obligations to guarantee their
rights. It also includes a description of the normative framework
for the protection of the rights of migrant children, as well as
public policy achievements in its implementation and results
achieved. In particular, it addresses access to the following
rights: the determination of the best interests of the child and
a plan for the restitution of their rights, personal liberty or non-
detention, health, education, international protection, migratory
regularization and assisted return. Finally, the document includes
some final thoughts about a series of challenges that must be
addressed, as well as opportunities to expand protection for
migrant children and adolescents in contexts of mobility.
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|. Children and the border

The Mexico-US border is one of the most complex places on
earth, both due to its more than 3,000 kilometers in length and
its large number of daily crossings of persons, goods and services.
This exchange is concentrated in the cities of Tijuana—San Diego,
Mexicali—Calexico, Ciudad Juarez—El Paso, Nuevo Laredo—Laredo,
Reynosa—MacAllen and Matamoros—Brownsville, and is regulated
through control processes implemented by the US government
(Campos-Delgado, 2016).

While trade between Mexico and the US multiplied thanks to
Mexico’s entry into the General Agreement on Tariffs and Trade
(GATT) in 1986 and the entry into force of the North America
Free Trade Agreement in 1994, the US government intensified its
migratory control operations at the border. The number of Border
Patrol agents was increased, surveillance was intensified and the
first walls and fences were built (Gallo, 2011). At the time, Mexican
migratory flows were intense and mainly consisted of adult men
seeking to cross the border looking for better life opportunities
in the US. Those irregular and disordered crossings created a
xenophobic climate among US state elites, who promoted a
perception of the border as a place of separation from otherness,
but especially as a place threatened by an unlawful immigrant
invasion (Heyman, Slack and Guerra, 2018).

Over the course of the last decade, Mexican migration dropped
to a zero rate, and the number of apprehensions by the Border
Patrol declined. That led to a moment where the border could
have been reimagined with other implications, such as trade and
tourism, a reduction of the immigration enforcement apparatus
and improving the legal asylum process. Instead, the decision
was to create a narrative of a crisis at the border and intensify
enforcement practices in response to the growing flows of
children and adolescents, either traveling alone or accompanied
by their mothers, who began to arrive at the border seeking
asylum in 2013 (Heyman, Slack and Guerra, 2018).

Borders are a space of negotiation, exchange and creation that
has an impact on the physical mobility of individuals and shapes
their notions of belonging. They affect the lives of many children
due to the profound meanings they involve —those of a nation,
identity, community, citizenship, inclusion, belonging and security,
but also alien status, difference, threat, fear and exclusion. In
this regard, crossing a physical border also implies crossing
cultural, ethnic, social, class and psychological borders. For many
children and adolescents who cross them on a regular basis, their
identities, life trajectories and well-being can be compromised.
Not only because the threat of being apprehended and deported
at any moment reproduces the border in their everyday lives, but
also because it creates intangible limitations to the perception
of their future (Aitken et. al., 2014; Spyrou and Christou, 2014;
Spyrou and Christou, 2015).

While socioeconomic conditions determine the meaning of living
in the border region, the border itself reinforces forms of privilege
and exclusion associated with class, gender and ethnicity (Diener
and Hagen, 2012; Spyrou and Christou, 2015). That is why one
sector of the population in border cities engages in activities
such as tourism, shopping, doing business or going to doctor’s
appointments on both sides of the border. There is also a flow of
students and a binational labor market. In this regard, we can see
how the border shapes the identities of Tijuana’s transfronterizo
children and adolescent students in San Diego. Their bilingualism,
biculturalism and especially their border-crossing experiences
give them a Tijuanense identity —transnational and transcultural
(Relafio Pastor, 2007). For other children and adolescents living
in border cities, crossing the border is not necessarily an option.
While “the other side” is typically seen as a land of opportunity,
crossing the border can be a dangerous endeavor that exposes
them to exploitation and violence (Mendoza Inzunza and
Fernandez Huerta, 2010). For some others, it is simply a matter
of survival.

Inthelast decades of the 20t century, migration from inner Mexico
to border cities increased. Millions of people arrived attracted
by better-paid jobs, such as those in the export manufacturing



industry, including magquiladoras (in-bond assembly plants)
(Mendoza, 2010). This population has a sense of gratitude and
recognition toward these border cities due to the lives they have
been able to create for themselves. For a sector of young people,
they are the places where they can build the future they imagine
(Campos-Delgado, 2016). In the case of Tijuana, they perceive it as
“poor and horrible”, but also as “full of potential and opportunity”
(Ongay, 2010). However, urban infrastructure, housing and
services such as schools and hospitals have not developed at
the same pace as immigration and demographic growth and,
therefore, cities face urban management, environmental and
public security challenges (Cruz Pifieiro, n.d.).

These issues persist to date and have increased in complexity
due to the violence of organized crime and the war against it.
For that reason, the United States Department of State regularly
issues travel advisories for Mexico. In the case of Mexican border
states, it warns US citizens not to travel to Tamaulipas due to
the risk of becoming a victim of a crime or kidnappings, increase
caution in Baja California, and reconsider traveling to the states of
Chihuahua, Coahuila, Nuevo Ledn and Sonora due to the dangers
associated with crime in them (United States Department of
State, 2019a). Despite these conditions of violence and precarious
infrastructure, border cities have been receiving new populations,
including children and adolescents in contexts of mobility.

The following is a description of four specific populations of
children and adolescents at Mexico’s northern border —circuit
children, Mexican unaccompanied migrant children, children
returned from the United States, and Central American children
seeking asylum in the United States.

#NiiezMigrante - Challenges in the protection of migrant children at Mexico’s‘northern border

Circuit children

Ciudad Juarez, Chihuahua, faces a series of socioeconomic and
security challenges that disproportionately affect children and
young people with significant needs in the areas of education,
health, culture and recreation (Sanchez et al., 2017). The majority
of families that arrived in this city to work in the maquila industry
were single-parent families mainly headed by women. They
settled in neighborhoods on the outskirts of Ciudad Juarez,
close to the border wall in the northwest part of the city. These
neighborhoods lack basic services such as running water, drainage
systems and electricity, as well as paved streets, reliable and
safe public transportation, parks, libraries, or leisure spaces. It is
common for adolescents to drop out of school once they finish
primary school to contribute to the economy of their families.
Some of these adolescents, especially men, use their knowledge
of local conditions to work as guides for irregular border crossings
(Sanchez, 2018). These children are known as “circuit children”
because they cross the border irregularly and cyclically, are
arrested by the Border Patrol and are immediately deported to
their communities of origin.

“Circuit children” are not exclusive to Ciudad Juarez. They have
been reported all along the border with the United States.
Children and adolescents in these communities have close ties
with their families and communities and, therefore, feel empathy
for those who have traveled long distances and whom they help
cross the border. They see work as a path to social recognition
and acceptance. Especially in the case of males, it allows them
to assume roles restricted to adults that promote their status
(Sanchez, 2018).

This population faces significant levels of vulnerability that range
from being stigmatized to the risks of dehydration and accidents
during the journey, verbal and physical abuse by US and Mexican
authorities, and threats from their employers for failed jobs
or attempting to quit. While legal charges are never brought
against them because of their age, these children are excluded
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from restorative justice on both sides of the border. Adolescents
detained while accompanying somebody else during a crossing
are repatriated to Mexico via an administrative procedure without
assessing their needs for protection. Even those who want to quit
the business are not heard by, or do not receive support from, US*
or Mexican authorities, and are returned to their communities of
origin. Estimates show that between 10% and 20% of Mexican
children repatriated are “circuit children” (Rendén and Moreno,
2018). Tools such as the Protocol for the care of unaccompanied
or separated migrant children and adolescents in shelters (DIF
and OIM, 2015) do not include “circuit children”. Therefore,
the recommendation has been made to design specific actions
to address the protection needs and/or specific risks faced by
this population (Sanchez et al., 2017), in addition to long-term
strategies to reduce the participation of children in the smuggling
market (Sanchez, 2018).

For Spyrou and Christou (2015), “circuit children” are an example
of how children, given their status as such, challenge or defy
borders in ways that are impossible for adults. For them, children’s
daily encounters with borders are a window into exploring how
childhood is constructed and negotiated, as well as complicating
the notions of legality and security.

Mexican unaccompanied
migrant children

Another growing population in border cities with specific
protection needs is that of Mexican children and adolescents
traveling alone. During the last decade, border states have
received approximately 14,000 Mexican unaccompanied children
and adolescents deported from the United States every year
(REDIM, based on SEGOB, 2018).

In addition to a better quality of life, children migrating on their
own seek to reunite with their relatives in the United States. The
number of children who migrate to flee violence is also increasing
(Gallo, 2004). According to a survey among returned children in
Tijuana by Silva and Cruz (2013), most of these children were boys
from the traditional migrant-sending region (central and southern
Mexico) who had secondary education and a job in their place of
origin, and had traveled by plane to the city of Tijuana. Only 30%
of them had acquaintances in that city, but 80% had relatives in
the city in the United States they intended to reach. In addition,
90% had financial support to pay somebody who could help them
cross the border.

Mexican children and adolescents apprehended at the border
mainly face risks of violence associated with their apprehension
by the Border Patrol, but also acts of violence by guides, local
criminals and relatives. Research by Silva and Cruz (2013) showed
that 70% of the children and adolescents returned to Tijuana were
victims of rights violations upon crossing and also during their
apprehension and detention. 23% of them, for example, reported
having been handcuffed by the Border Patrol. Those who cross
the country by land are also more vulnerable during the journey
because they lack the networks, strategies and resources adults

T Mexican children and adolescents are excluded from the protection provided by the 2008 Trafficking Victims Protection Act, which establishes that unaccompanied
children from other countries must be transferred to the custody of the Refugee Resettlement Office without the need to go through a credible fear interview. While
the exclusion of Mexican children from this protection is a violation of article 2 of the 1989 Convention on the Rights of the Child, the United States has not ratified it.



have. At the border, they can get involved in crimes such as
drug or human trafficking, or be recruited by sex, exploitation or
organ trafficking networks, among other dangers (Gallo, 2004;
UNICEF, 2017).

Returned children

Another issue that is increasingly common is that of children and
adolescentsandtheirfamiliesreturned fromthe United Statesafter
living in that country for a long time. The Obama administration
intensified the apprehension and deportation of migrants living
irregularly in the United States, despite having children born in
the US. These deportations have led to the separation of families
of Mexican origin and have had a big impact both on separated
and uprooted individuals and their return communities. Many
families “return” because one or both parents were deported
and they make the decision to bring part of their family with
them. This is one of the reasons why most Mexicans deported
from the United States choose to settle along Mexico’s northern
border. By doing so they can stay “close” to their relatives left
on the US side or receive information about their legal status in
case they are amidst family court proceedings, because children
born in the United States are often placed under the custody of a
family court in that country. This dynamic of returning to Mexico
makes the whole family’s process of adapting and integrating into
their new environment more complicated.

Civil society organizations from both countries, in collaboration
with the Ministry of Foreign Affairs, the National System for
Integral Family Development (SNDIF) and US government
officials, designed a Protocol or Guide on assistance for
Mexico-United States family reunification cases with the aim
of preventing family separation and its negative effects. The
protocol includes a series of services that must be provided
by the SNDIF offices and local and state Child Protection
Prosecutor’s Offices so deported parents can reunite with their
children in US custody. This guide, which could also be used as
a reference for the design of a guide for assistance involving
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Central American nationals in similar situations, is yet to be

published and implemented (IMUMI, 2018).

For children in particular, returning to Mexico means integrating
into a society and a culture that are not precisely alien but they
do not consider their own (Renteria, Rocha and Rodriguez, 2017).
Given the conditions of infrastructure in border cities, and the
country in general, the process of returning and settling for these
families poses a challenge to society and the government. School
plays a critical role in these children’s integration. Efforts have
been made to facilitate access to education for these children
through the creation of the Binational Migrant Education
Program. This program issues a transfer document for Mexico-
United States Binational Migrant Students that indicates grades
completed and their equivalence in the other country. At the same
time, bureaucratic procedures, such as the apostille requirement
for birth certificates, have been simplified so students can
have access to education in Mexico (IMUMI, 2015). However,
to address the needs of this population, it is still necessary to
facilitate their integration into Mexican schools and the Mexican
education system, design an appropriate curriculum and provide
specific training for teachers to assist them (Renteria, Rocha and
Rodriguez, 2017).

Renteria, Rocha and Rodriguez (2017) confirmed the existence
and structure of transnational families settled along the Mexican
border through a Survey on Transnational Families, Education
and Employment (Rodriguez, 2014) conducted among primary,
secondary and preparatory school students of Mexican origin
(born both in Mexico and the United States) in the cities of
Nogales, Tijuana and Ciudad Juarez. One third of the children
and adolescents surveyed were born in the United States, 70%
stated their father was in the United States and their mother in
Mexico, and 35% reported their households received money from
a relative living in the US. The Survey also showed the climate
of economic instability and insecurity, particularly violence
in schools, significantly limits the ability of most children and
adolescents (63.4%) to learn and integrate into border schools
and cities. This insecurity, coupled with the limited prospects of
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development for returned children in Mexican border cities, also
has an influence on their decisions about their future work plans
and, therefore, almost all of them (92%) expressed their desire to
go to the United States to work.

Central American children in transit

Finally, children and adolescents, either unaccompanied or
with their families (most of them headed by women) arrive in
the border from Central America to request asylum at ports
of entry into the United States fleeing violence and the lack of
opportunities in their countries. A significant number of these
children also seek family reunification in the United States
(UNHCR, 2014 and 2015; UNICEF, 2018a).

Violence in countries in northern Central America (El Salvador,
Guatemala and Honduras) has escalated in recent years, with
a devastating effect on children and women. Feminicide and
homicide rates, especially among adolescents and young people
under 20, are among the highest in the world,? and violence
against children, as well as family, gender and sexual violence, are
prevalent. Extortions and the forced recruitment of children and
adolescents by criminal gangs are widespread practices; some of
them make the decision to join these gangs to protect themselves
against violence. Thousands of children and adolescents have
been forced to drop out of school to avoid harassment and
threats from mara gangs on their way to school. Finally, the States
of Guatemala, Honduras and El Salvador have failed to protect
these populations.

In 2013, the number of asylum-seeking children and adolescents
from Guatemala, Honduras and El Salvador, traveling either alone
or with their families, began to increase. The apprehension of
families increased by 400% in fiscal year 2019 compared to the
previous year, while that of unaccompanied children and adults
traveling alone grew by 60% and 28% respectively. In fiscal year
2018,2 the Border Patrol apprehended 90,553 persons traveling
as families, vs. 457,871 in fiscal year 2019 (October-August).
They also apprehended 45,676 unaccompanied children and
adolescents in fiscal year 2018, vs. 72,873 in fiscal year 2019
(October-August). On the other hand, the apprehension of adult
persons increased from 218,863 in fiscal year 2018 to 280,272 in
fiscal year 2019 (October-August).

Finally, 4,235 unaccompanied children and adolescents, 47,965
members of families, 879 accompanied children and adolescents*
and 62,674 single adults were deemed inadmissible upon
presenting themselves at ports of entry (Department of Homeland
Security, 2019b). San Diego, California (neighbor to Tijuana) and
Laredo, Texas (neighbor to Nuevo Laredo, Tamaulipas) are the
ports of entry reporting the largest number of persons deemed
inadmissible (Department of Homeland Security, 2019c).

2 REDIM, based on SEGOB (2018). Migration Policy Unit. Statistical bulletins 2010-2018. Mexico.

3 On average, in Honduras every day between 2008 and 2016, a child or girl was killed. Similarly, 365 children were killed in El Salvador and adolescents in 2017. In
Guatemala, the National Institute of Forensic Sciences reported 942 violent deaths of children and adolescents in 2017, 77% perpetrated with firearms (UNICEF, 2018).
4 The US fiscal year runs from October to September. Therefore, fiscal year 2018 goes from October 2017 to September 2018.
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Unaccompanied migrant children apprehended in the United States by country of origin, 2009-2018
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In the early part of the 21t century, the Hispanic community
border by apprehension sector, fiscal year 2018 becamethelargest minorityinthe United States. This demographic
shift has led to feelings of anxiety and xenophobia that demand
and legitimate the use of threatening and racialized narratives

. \ ‘ ‘ in political discourse, as well as state enforcement practices and

Unaccompanied migrant children apprehended at the US southern

3 . resources in the name of national security, especially against
s women and children (Galli, 2018; Heyman, Slack and Guerra,

B3 2018). It is in the context of this system that we learned about
Qlifeenia the heinous attack on Mexicans in El Paso, Texas, on August 3

2019, the separation of families seeking asylum at the border, and
the Trump administration’s policies, procedures and guidelines
seeking to undermine existing safeguards for unaccompanied
children and limit their access to asylum (KIND, 2018).
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seeking asylum in the United States have been received in this
- e - — - - country with acts of repression specifically aimed at breaking the
Source: REDIM (2019), Indicadores, Sectores 2010-2018, https://public.tableau.com/profile/indicadores.redim#!/vizhome/ L . .
NiezmigrantenoacompaadadetenidaenEstadosUnidos2009-2019/Sectores2010-2018 most intimate bond, that between children and their mothers
and/or fathers. The US policy and practice of separating families
embodies and reproduces gender and generational violence
against individuals and families already traumatized, who are
forced to hand over their children against their best interests
and those of their families (Cook, 2018). Scenes reproduced
by the media of children in unsanitary conditions in cages after
being separated from their mothers and/or fathers is only the
tip of the iceberg.

This increase in flows of asylum-seeking families, children and
adolescentsfrom Central America has coincided with a significant
decline in irregular entries of Mexicans into the United States.
Therefore, the number of apprehensions by the Border Patrol
has dropped to 1970s levels. In fiscal years 1985 and 2000, for
example, more than 1,600,000 apprehensions were reported,
twice as many as those for fiscal year 2019 (811,016, including
August). However, the arrival of Central Americans legally and
legitimately requesting asylum in the United States became
part of the political vision of the border as a place of invasion
of aspiring “illegal” immigrants. This led to the perception of
immigrants as a threat that must be countered and deterred
from entering, instead of considering them as eligible for refuge
and deserving of international protection (Heyman, Slack and
Guerra, 2018).°

For example, most children and adolescents who travel
unaccompanied seek family reunification with their fathers and/or
mothers in the United States. In these cases, parents are accused
of trafficking with their children and/or deported, a situation
that threatens the process of recovering their children recently
apprehended and in US custody (KIND, 2019). Some of them are
not even informed their children are under the custody of the
Customs and Border Protection agency (Long, 2019). Children

> US statistics on apprehensions, for example, include figures on asylum seekers, who are portrayed as individuals breaking border laws, even though the asylum claims
process in the US requires a physical presence in their territory (Heyman, Slack and Guerra, 2018).




and adolescents going through an asylum seeking process, on
the other hand, must go through a “rite of reverse passage”® that
involves infantilizing and victimizing their narratives to distance
themselves from stereotypical and criminalized identities
associated with Latino young people and adapt them to the
childhood and forced migration standards of US asylum courts
(Galli, 2017). A child or adolescent’s commitment or agency, as
well as the involvement of their mothers and/or fathers living in
the United States in their decision to travel and providing support
for their journey can be used against children, because they are
no longer seen as vulnerable, in need of protection, or eligible for
asylum (Spyrou and Christou, 2015, Galli, 2017).

The “zero tolerance” policy implemented in 2018 separated
more than 2,600 asylum-seeking children and adolescents from
their mothers and/or fathers upon crossing the border. More
than 1,000 of them were in the 0 to 9 age range (ACLU, 2018).
However, many deported parents were unable to track down
their children for months because the Department of Homeland
Security gave them the wrong information. While this policy was
ultimately ended, the US government lacks the technological
means to follow up on the members of these families and ensure
their reunification (Department of Homeland Security, 2018).
Separation of families persists through other practices. Attorneys
working at the US-Mexico border estimate an additional 1,000
children and adolescents have been separated from their families
since then. There are also reports of between 2,000 and 3,000
children and adolescents who were separated before the “zero
tolerance” policy was implemented who are still separated
(Aguilera, 2019).

According to UNICEF, the apprehension and separation of
families are a deeply traumatic experience that can have long-
term psychosocial consequences (UNICEF, 2018b). A report of
the United States Department of Health and Human Services
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(2019) shows the intense trauma experienced by children and

adolescents detained in Refugee Resettlement Office facilities

due to the violence experienced mainly in their places of origin,
but also in places of transit. The situation is even worse if they
have been separated from their families due to the migratory
policy, because that increases their feelings of fear, anguish,
and abandonment. Sexual health care providers have reported
it is increasingly difficult to establish therapeutic relationships
to address children and adolescents’” mental health needs. As
of August 30 2018, there was a total of 12,409 children and
adolescents in Refugee Resettlement Office facilities, 29% of
them were female and 71% were male. Half of them came from
Guatemala, 28% from Honduras, 11% from El Salvador, and
3% from Mexico. While the vast majority of them (85%) were
adolescents in the 13 to 17 age range, 13% were in the 6 to 12
age range, and 2% were 5 and below.

Another mechanism used by the US government to separate
families is the “Migrant Protection Protocol” or “Remain in
Mexico” Program. Through this Protocol, some persons seeking
asylum in the United States are returned to the border cities of
Tijuana, Mexicali, Ciudad Judrez, Nuevo Laredo and Matamoros
to await their asylum hearing.” That wait can last for several
years. This Protocol, which is part of agreements signed with the
Mexican government in 2019 (United States Department of State,
2019b), violates international conventions on child protection
and refuge subscribed by Mexico. US immigration authorities
separate families on both sides of the border without clearly
defined criteria. Human Rights First (2019) has documented the
separation of families, as well as the return of unaccompanied
children and adolescents with cancer, cerebral palsy or other
serious medical conditions under these Protocols. The US
Customs and Border Protection Agency estimated that, since the
implementation of the Protocol in January, as of early September
2019, 42,000 persons had already been returned (Rosemberg,

6 Galli (2017) makes reference to Massey et al. (1999), Hernandez-Ledn (1999) and literature describing youth migration as a “rite of passage”, where adolescents
transition into adulthood by seeking adventure, emancipation from adult control and access to a new world and resources in the destination country.
7 The return of asylum seekers from Guatemala, El Salvador, Honduras, Nicaragua, Cuba and Venezuela has been documented.
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Cook and Levinson, 2019). However, there is no official data on the number of children and adolescents
in this situation. It has been estimated that, as of June 2019, at least 4,780 children and adolescents
had been returned to Ciudad Judrez, Tijuana and Mexicali (Human Rights Watch, 2019a).

In addition to this population returned to the cities of Tijuana, Mexicali, Ciudad Juarez, Nuevo
Laredo and Matamoros, there is another group of families that, as a result of the US entry metering
policy, must wait in Mexican border cities for several months before they can access a port of entry
to file their asylum claim with US authorities. In August 2019, this population was estimated at
18,000 persons (Human Rights First, 2019). This means that, as of August 2019, approximately
52,000 asylum seekers (returned and waiting) were stuck in border states. That is one fourth of the
population of Brownsville, Texas (Isacson, et al., 2019). The situation in Ciudad Judrez, for example,
has become even more complicated. As of June 2019, there were 12,700 asylum seekers in that city,
that is, 11 persons for each spot available in shelters. That is why it is common to find families with
children living in the streets (Human Rights Watch, 2019b).

Children and adolescents waiting in Mexican border cities live in a situation of confinement
(Linthicum, 2019). Many of them are reluctant to leave their hotel rooms or shelters because they
are afraid of violence in those cities or because their home persecutors have already reached them.
In Ciudad Juarez, for example, the number of kidnappings reported increased by 100% in the first
half of 2019 (Human Rights First, 2019; Nathan, 2019). Human Rights Watch (2019a) and Human
Rights First (2019) have documented cases of kidnapping, sexual violence and violence against
asylum seekers in that city, including children and adolescents, even as they left the INM offices
and in the presence of US officials. Under the Protocol, children and adolescents must wait several
years for an asylum hearing living in these conditions. They cannot go to school, realize their rights,
or have access to the corresponding services in Mexico.

It is not clear whether measures implemented by the Mexican State to manage these flows and
guarantee their human rights are having a positive effect. To give these persons a safe alternative
and release the pressure for shelters and border cities, the Mexican government has bused persons
seeking asylum.in.the.US from Nuevo Laredo and Matamoros, in the state of Tamaulipas, to the
cities of Menterrey, in the. state of Nuevo Ledn, and Ciudad Hidalgo and Tapachula in the state of
Chiapas. Those arriving in the border with Guatemala after a 35-hour trip end up being closer to the
countnes they ﬂed from than the border C|t|es they would have to return to for an asylum hearmg

In the case of children, the reality we observe is completely
dissociated from the law. On one hand, as part of an Agreement
with the United States (2019), the Mexican government’s strategy
has been that of systematically apprehending and deporting

migrants and potential asylum seekers in the US, including
children and adolescents. These migrants are persecuted by a
military force, the National Guard, a situation that has a direct
effect on children, who account for more than 30% of people
in the Central American exodus (REDIM, 2019). On the other
hand, there has been some progress in the development of an
alternative assistance model for migrant, asylum-seeking and
refugee children in Mexico (SNDIF and UNICEF, 2019). Measures
to protect this population to be implemented with international
cooperation resources have also been announced (SRE, 2019).2
However, as explained below, in recent years only a small
proportion of children and adolescents in contexts of migration
in Mexico have had access to their rights. With political will and
the human and financial resources required, the protection and
guarantee of rights could be extended to the rest of the children
in this country.

The following is a description of the normative framework for
the protection of children in contexts of migration in Mexico. It
specifically addresses access to rights such as the determination
of the best interests of children and the plan for restitution of
their rights; personal liberty or non-detention, international
protection; migratory regularization; assisted return, and access
to health and education services. It also highlights achievements
made, as well as outstanding challenges and opportunities to
guarantee the rights of these children and adolescents.
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ll. Normative framework for the protection of the rights

of migrant children, public policy achievements in its
implementation and results achieved.

In December 2014, Mexico recognized children and adolescents
as subjects of rights with the passing of the General Law on
the Rights of Children and Adolescents (LGDNNA), which is
harmonized with the Convention on the Rights of the Child (CRC).
This normative framework is a change of paradigm from a social
assistance-focused approach to a rights-based approach.

Best interest of children

The LGDNNA establishes a series of rights of children and
adolescents in Mexico, including those in migration situations,
without discrimination for reasons of citizenship or immigration
status. One of the guiding principles that must be observed
to ensure the protection and restitution of rights of this
population is that of the best interest of the child (BIC). The BIC
is a key principle to make decisions based on the children and
adolescents’ rights approach. In the case of migrant children,
the BIC must guide decisions regarding international protection,
migratory regularization, family reunification (in the country of
origin, Mexico or a third country) and return, and includes actions
such as giving them alternatives to apprehension and access to
rights and services, such as education and health.

The LGDNNA led to the creation of the National System for the
Integral Protection of Children and Adolescents’ Rights (SIPINNA)
in 2015, with the aim of defining and coordinating public policies,
services and actions to guarantee children’s rights in Mexico.
It also established the creation of a Federal Prosecutor’s Office
for the Protection of the Rights of Children and Adolescents,

in addition to state and local prosecutor’s offices (hereinafter
referred to as Protection Prosecutor’s Offices) responsible for
the determination and supervision of special measures for the
protection of children and restitution of their rights.

Protection Prosecutor’s Offices have shown progress in
addressing violations of children and adolescents’ rights through
a rights-based approach. There have been some isolated cases
where Protection Prosecutor’s Offices have intervened to
evaluate and determine the BIC in contexts of migration, with
the ensuing restitution of their rights. These emerging practices
require a methodology and clearly defined procedures that can
be replicated at the national level, considering their responsibility
in ensuring full access by migrant children and adolescents to
their rights is little known (KIND et al., 2019a).

Under the Global Compact on Refugees, Mexico committed to the
creation of mechanisms for coordination with state and municipal
Protection Prosecutor’s Offices, as well as to defining uniform
criteria for restitution plans and special protection measures by
2020 (UNHCR, 2018a). However, Protection Prosecutor’s Offices
face significant challenges to their effective implementation and
operation (UNICEF, 2018c). An action worth noting in this regard
is that of workshops organized by civil society organizations,
where several Protection Prosecutor’s Offices have shared their
experiences and good practices in the determination of the BIC
and the formulation of plans for restitution of rights of children in
contexts of migration (KIND et al., 2019a and 2019b).
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The lack of a methodology and clear procedures is a serious Non-detent‘ion or rlght to

issue, because migratory laws have not been harmonized with .
the LGDNNA and, therefore, they are not aligned with the personal Ilberty
protection of migrant children’s rights. While the 2011 Migration
Law establishes the obligation to refer unaccompanied migrant
children and adolescents to shelters of the DIF System so they can
receive appropriate care while their immigration status is resolved
(article 112), and its Regulations prohibit the apprehension of
migrant children and adolescents, whether or not they travel
accompanied by an adult (article 111), migratory laws and

Several international treaties or conventions to which Mexico
is party have reaffirmed the principle of non-detention or
non-deprivation of liberty for children and adolescents for
immigration-related reasons and have urged States to implement
alternative measures to detention in their legislation and public
policies, considering this is essential for their protection.'! In this

migratory policies focus on protecting national security through regard, articles 94 and 95 of the LGDNNA establish the creation
immigration controls, instead of protecting the rights of migrant of lodging spaces or shelters known as Social Assistance Centers

children. Therefore, every year, thousands of migrant children (CAS) that respect the right to family unity, that is, receiving

and adolescents (both accompanied and unaccompanied) children and adolescents accompanied by their relatives. Article

are subjgcted to an immigration process Whgre they are 26, on the other hand, establishes a series of special protection
systematically apprehended and returned to their country of and care measures for those separated from their families,

origin without determining their best interests and guaranteeing including placing them with an extended family, a foster family, or
their protection (CMW/C/MEX/CO/2 par. 55, 2017). a public or private residential foster facility.

RESULT: During the period from January 2018 to July 2019, 712
children and adolescents had their BIC determined and a plan for
restitution of rights designed®, out of a total of 64,224 presented
to immigration authorities. In other words, only 1 out of 100
children and adolescents presented to immigration authorities
had their BIC determined and a plan for restitution of rights
designed as the LGDNNA mandates (SNDIF, 2019).1°

Protection Prosecutor’s Offices and foster facilities must
work in close coordination during the integral protection and
restitution of rights process (LGDNNA, art. 123). While Protection
Prosecutor’s Offices are responsible for determining the BIC for
migrant children and adolescents, foster facilities must guarantee
their physical and psychological integrity according to their best
interests, as well as their progressive autonomy to build their
own future. In other words, Protection Prosecutor’s Offices must

% In an initial response to an information request, the SNDIF indicated that a total of 712 children and adolescents had access to a plan for restitution of rights from
January 2018 to July 2019 (SNDIF, 2019a). A second response indicated that 786 alien children and adolescents had access to a plan for restitution of rights during the
same period. Of these, 21.6% of them were female and 78.4% were male (SNDIF, 2019b).

1011 2018, 696 children and adolescents, out of a total of 31,717 presented to immigration authorities, had their BIC determined accompanied by a plan for restitution
of rights, while from January to July 2019, 16 children and adolescents out of a total of 32,507 had their BIC were only determined . This means that, during the first half
of 2019, only 1 out of every 200 children and adolescents presented to immigration authorities had access to these mechanisms (SNDIF, 2019a). In response to a second
information request, the SNDIF indicated that 786 children and adolescents had access to the BIC determination and a plan for restitution of rights, 581 in 2018, and 205
from January to July 2019 (SNDIF, 2019b).

11 The main ones include the Convention on the Rights of the Child, article 37; the International Convention on the Protection of the Rights of all Migrant Workers
and Members of their Families, articles 16 and 17; the New York Declaration for Refugees and Migrants, paragraph 33; Guidelines for the Alternative Care of Children,
paragraph 142; Joint General Comment No. 4 of the Convention on the Protection of the Rights of Migrant Workers, and No. 23 of the Committee on the Rights of the
Child on State obligations regarding the human rights of children and adolescents in the context of international migration in countries of origin, transit, destination and
return, CMW/C/GC/4, CRC/C/GC/23, 2017, par. 5-13; and Advisory Opinion of the Inter-American Court of Human Rights OC-21/14, Rights and guarantees of children in
the context of migration and/or in need of international protection.




provide legal representation for children and adolescents, and
ensure they are protected and their rights are respected. The
DIF systems, on the other hand, must provide them with lodging,
meals and the services they need for their development.

However, existing mechanisms to protect and restitute their
rights are far from being adequate. To this end, the SNDIF and
the United Nations Children’s Fund (UNICEF) have proposed an
integral alternative care model for migrant and refugee children
in Mexico (SNDIF and UNICEF, 2019). At present, the most
common alternative care option for migrant children is that of
CAS residential shelters, which follow a foster family model that
promotes the participation, autonomy and inclusion of children
or adolescents in society. They also work to combine the foster
family model with protection and restitution of rights actions
taken by Prosecutor’s Offices.

Arriving in a CAS opens the door for children and adolescents to
enjoy other rights, such as education, health, personal integrity
and living in a family, among others. A CAS is a temporary first
reception center they must arrive in after being referred by the
INM (without going through their offices) or directly by the DIF
(Migration Law, art. 112, Regulations to the LGDNNA, art. 111).
To assist a child or adolescent, the staff responsible for the CAS
must take into account their age and profile, as well as their level
of vulnerability and specific needs. For example, if they have
been victims of a crime, human trafficking or extreme violence,
if they are indigenous or members of the LGBTTTI community, or
have a disability, a serious health condition, pregnancy or others.
Based on this assessment of rights violations, the Protection
Prosecutor’s Office must conduct an initial assessment of the
BIC and consider a protection and restitution of rights plan. With
support from the Prosecutor’s Office, the CAS must then design
a preliminary individualized life plan for the child or adolescent
taking into consideration their age or level of maturity.

In the alternative care model proposed by the SNDIF and UNICEF,
the Prosecutor’s Office and the CAS must determine the most
appropriate alternative care model for the child or adolescent
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and follow the procedures required to legalize their immigration

status in Mexico. For asylum-seeking children and adolescents

who have been victims of a crime or are pregnant, these
procedures can take more than one year and, therefore, they need
a second foster space. To facilitate their adaptation, integration
and autonomy, foster families are the first recommendation, as
long as this is in line with the BIC determination, either with their
extended family or another family (foster family), followed by the
CAS residential model or groups-apartments (SNDIF and UNICEF,
2019),

These alternative care models should not only give children and
adolescents a warm welcome that helps build their trust, but
should also strengthen them in the long term and give them
access to services and activities, such as health, education and
sports, to facilitate their integration into community life. They
should also prepare them to become autonomous, with life
and psychosocial skills to prevent, for example, pregnancy, early
paternity or maternity, and substance abuse, in addition to giving
them support to lead an independent life, with a strategy for their
integration into the labor market and support for employment,
education and a place to live. Finally, they should include legal
representation for children and adolescents before the INM or
COMAR in those cases where they need international protection
or help to contact their families (SNDIF and UNICEF, 2019). At
present, there are many resources and tools available to provide
this alternative care with quality (UNICEF, 2017).

It is important to highlight the efforts made for the design of
alternative care models in the context of Mexico’s shift from a
transit to a transit-destination country, and a system where
deprivation of liberty for migrant children and adolescents is still
predominant. The increasing number of children in contexts of
migration has exceeded the capacity of shelters. In the case of the
northern border, the situation is complicated, because shelters
also provide assistance for Mexican citizens deported from the
United States (KIND et al., 2019b). For example, in the case of
border states, there are only 48 shelters that receive migrant
children and provide welfare services operated by, or under
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agreements with, the state DIF System, with a capacity for at least
2,623 persons.'? In the northern region, Tamaulipas is the state with
the largest number of shelter spots available (775) (SEGOB, 2018).

RESULT: The number of unaccompanied migrant children and
adolescents staying in DIF shelters increased from 460 in 2010 to
5,450in2016. Atthe sametime, the proportion of migrant children
in shelters, as a percentage of the total number of children and
adolescents presented to immigration authorities, also increased
from 14% of the total in 2010 to 29% in 2016 (Dominguez, 2017).
According to a SNDIF response to an information request, in 2018,
382 alien children and adolescents had access to personal liberty
and alternative care through SNDIF CAS facilities (107) and private
CAS facilities (275). In the first half of 2019, 236 alien children and
adolescents were placed in shelters, 39 in SNDIF CAS facilities and
197 in private CAS facilities (SNDIF, 2019b).** In other words, 618
children and adolescents, out of a total of 64,224 presented to
Mexican immigration authorities in 2018 and the first half of 2019
(31,717 in 2018 and 32,507 in the first half of 2019) had access
to personal liberty and alternative care. This figure shows that
efforts made to implement the LGDNNA and design an integral
alternative care model for migrant and refugee children in Mexico
only reach 1 out of every 100 children and adolescents presented
to immigration authorities.

The majority of migrant children and adolescents only receive
assistance from the DIF provided at booths inside detention
facilities (Dominguez, 2017). The criteria to give these children
and adolescents access to personal Iiberty, protection and
that INM Chlld Protechcm Officers exclude those who reveal
some Ievel of complicity Wlt'h gangs and other forms of organized
crime (Doermg White, 2018) Protection Prosecutor’s Offices

Total de eventos de aprehension de niiias, nifios y adolescentes en México, seguin
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have confirmed how stigma and biases against adolescents, who
account for the majority of children in contexts of migration,**
have major implications for their access to alternative care. On
one hand, there are only a few long-stay shelters for adolescents
and many questions about how to implement the UNICEF-SNDIF
model for this population. On the other, they acknowledge they
have been unable to build adolescents’ trust in the authorities
(KIND et. al., 2019a and 2019b).

Another challenge identified by Protection Prosecutor’s Offices
is that of ensuring access to education for migrant children
and adolescents receiving alternative care (KIND et al., 2019b).
According to the Federal Protection Prosecutor’s Office, 747
children and adolescents in contexts of migration had access

12 There'”rs_'h,o information available_.dn the capacity of 6 of the 48 shelters.

Bitis impbr'tant to note that the office of the DIF’s Social Integration Director General only provided information on CAS facilities run by the SNDIF, to wit, Centro Nacional
Modelo de Atenaon Invesngauon Capaatauon Casa Cuna Tlalpan, Casa Cuna Coyoacan, Casa Hogar para Nifias, Casa Hogar para Varones and A55|stant Director’s Office

|nformat'|on about 5 SNDIF CAS faalltles in the country.

4 Adolescénts account for 86 3% of alien migrant children in SNDIF CAS facilities and 81.8% of those in private CAS facilities (SNDIF, 2019b).
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to education, while only 14 alien children in SNDIF CAS facilities
were enrolled in the school system during the first semester of
2019 (SNDIF, 2019). As far as health is concerned, all children and
adolescents referred to CAS facilities must receive medical care
from the moment they enter. The Federal Protection Prosecutor’s
Office reported that 1,291 children and adolescents in contexts
of migration had access to health services between January 2018
and July 2019 (SNDIF, 2019).

UNICEF has brought attention to the strong focus of Mexico’s
public budget on migratory control and verification operations,
with little priority given to the protection of migrant children and
adolescents. Without sufficient human, financial and material
resources, Protection Prosecutor’s Offices and foster facilities
cannot fulfill their tasks and obligations and guarantee the
rights of migrant children and adolescents in a comprehensive
fashion (UNICEF, 2018c).* In fact, it is necessary to consider that
not all Mexican states have DIF CAS shelters specializing in care
for migrant children (SNDIF and UNICEF, 2019). In this regard,
alternatives to detention in Mexico are mainly provided by the
third sector (UNHCR, 2016). These include shelters authorized,
certified and supervised by federal and state Protection
Prosecutor’s Offices (LGDNNA, arts. 107, 112 and 113).

Many children and adolescents, especially those who travel with
their families, do not have access to alternatives to detention,
because the LGDNNA is not always enforced. However,
immigration detention facilities do not have sufficient space for
this population. Therefore, albeit involuntarily, the INM usually
separates families and cuts off communication between their
members. Fathers and/or boys above 12 are sent to sections
different from those for women and younger children in the
family (Human Rights Watch, 2016).

Conditions in immigration detention facilities, on the other hand,
are hostile. Overcrowding, a lack of hygiene, bad quality food and
acts of abuse, as well as isolation and punishment spaces have
been documented (Human Rights Watch, 2016; Sin Fronteras,

2016; CNDH, Recommendation to the INM and SEDIF Tlaxcala

37/2019; CNDH, Recommendation to the INM and SEDIF San

Luis Potosi 40/2019; Semple, 2019). Another well-documented
problem is how prolonging detention for families separated in
these conditions deters many children, adolescents and their
families from seeking asylum or furthering their asylum claim
procedures (Georgetown Law Human Rights Institute Fact-
Finding Project, 2015; Center for Human Rights, 2016; Ribando
Seelke, 2016; Diaz Prieto, 2017).

In 2019, plans were announced to remodel immigration detention
facilities and shelters of the National DIF System in Mexico with
international cooperation resources, with the aim of improving
care for migrant children in transit through Mexico. The initial
plan included the states of Chiapas, Tabasco and Veracruz, while
plans for a second phase include improvements in detention
facilities in the north of Mexico, specifically in Monterrey and
Hermosillo (SRE, 2019). However, under the LGDNNA, no child
or adolescent should set foot in an immigration detention facility.

International Protection

Mexico has one of the most generous refugee legislations,
because it is party to the 1951 Refugee Convention and its 1967
Protocol, as well as the 1984 Cartagena Declaration on Refugees.
According to these instruments, the principle of no-return, or
non-refoulement, must be respected. This principle states that
no individual —in this case children and adolescents— should be
returned or deported when the reasons leading them to leave
their country of origin or residence persist or have worsened, and
also if their return puts their life and integrity at risk, regardless of
whether their persecutors are state actors or not.

To comply with the LGDNNA and the regulations thereto, in 2016
COMAR, UNHCR, UNICEF, the National DIF System and the INM
developed the Initial evaluation protocol to identify needs for
international protection among unaccompanied or separated
children and adolescents based on international human rights

15 UNICEF’s 2019-2024 children and adolescents agenda makes an urgent call to action to guarantee protection and access to rights for all migrant children and adolescents.
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standards. That same year, the INM, COMAR and UNHCR launched
the implementation of a tripartite mechanism for exit from
immigration detention facilities for asylum seekers that would
mainly benefit single-parent families and family groups (MIRPS,
OEA and ACNUR, 2018). On the other hand, Mexico’s participation
since 2017 in the Comprehensive Regional Protection and
Solutions Framework (MIRPS) of the Global Compact on Refugees
has sought to reinforce international protection in Mexico. Under
this framework, INM and SNDIF officials have received training on
the application of the above-mentioned Protocol, and technical
assistance has been provided to the Federal Prosecutor’s Office
to reinforce it.

However, the MIRPS acknowledges that COMAR’s protection
responses based on the needs of children and adolescents can be
improved and, therefore, they propose solutions by 2020. Among
other things, Mexico committed to improve the coordination
between COMAR, the INM and SIPINNA for the processing of
children and adolescents’ asylum claims in international transit
points, expand the presence of Protection Prosecutor’s Offices
in the Mexican states with the largest number of refugees and
migrants, get COMAR to conduct face-to-face interviews for
children and adolescents, and design unified interview formats
for COMAR and SIPINNA to avoid interviews that revictimize
children and adolescents (UNHCR, 2018a).

RESULT: Between 2015 and 2018, the number of asylum seekers
in Mexico multiplied by ten (ACNUR, 2019). The percentage of
children and adolescents in this population has also increased,
especially among..families headed by women (Ramirez Silva,
2019). The,-fﬁresence of uﬁaccompanied children and adolescents
has also‘,:f'isen, although ir"i-._.a smaller proportion. In 2013, for
examplg, 63 unaccompanied"c_.hildren and adolescents requested
é§ylu.mf_in Mexico, compared to 259 in 2017 (COMAR, 2018). It is
WortH‘xlﬁqting that while the nimber of asylum claims has grown,
the sari"’o_é-._.has not occurred with the number of children and
adolescehﬁ's.granted asylum. For example, in 2016, refugee status

Resolutions issued by COMAR in response to claims filed by unaccompanied children
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was granted to more children and adolescents (130) than in 2017 and 2018 (January—September)
together (51 and 56, respectively).

The majority of persons file their asylum claims in the south of the country. According to data from
the INM Migratory Policy Unit and COMAR (2018), only around 5% of them filed claims in northern
border states between January and September 2018, including 15 unaccompanied children and
adolescents (9 males and 6 females).

Of a total of 268 asylum claims filed by unaccompanied children during that period, refugee
status and complementary protection were only granted to 56 of them (35 males and 21 females)
coming from Honduras (30), El Salvador (12), Venezuela (7) and Guatemala (6).1® The reasons to
grant refugee status to this population include mass violations of their human rights (38, 68%),

1% The Fedépéll Prosecutor’s"'Qfﬁce must improve its record-keeping systems, because their current records only identify 16 children and adolescents granted refugee status and complementary protection, while
COMAR 2nd the UPM report that 56 unaccompanied children and adolescents were granted such status between January and September 2018 (SNDIF, 2019)
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member of a particular social group opposed to gangs'’ (12,
21.4%), generalized violence (3, 5.4%), being a boy, a girl or an
adolescent in a vulnerable condition (2, 3.6%), and domestic
violence (1, 1.8%). It is important to consider that in September
2018, 50 children and adolescents abandoned their ongoing
claims (18.7%), while 148 cases were still pending resolution
(55%) (UPM and COMAR, 2018).

Resolutions issued by COMAR in response to claims
filed by unaccompanied children and adolescents, by

reason and type of resolution, 2018.
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Mexico has taken important steps to give asylum seekers and

refugees access to rights and services. For example, beginning

on June 20 2018, Mexico integrated refugees and asylum seekers
into their Unique Population Registry Code (CURP) Program.®
This will make it easier for them to get ID documents and have
access to education, health, financial and employment services.
Since 2012, this population has had free access to health services
through the Seguro Popular public health program (Arias, Coria
and Villarreal, 2016).

As far as education is concerned, COMAR’s intervention has
facilitated enrollment, revalidation of studies and education
equivalence procedures for primary and secondary education
(Arias, Coria and Villarreal, 2016; MIRPS, OEA and ACNUR, 2018).
In the MIRPS framework, the Ministry of Public Education (SEP)
and UNHCR agreed to coordinate joint activities to increase
access to education by asylum-seeking and refugee children and
adolescents. In this regard, 154 of them enrolled in the school
system during the 2017-2018 school year (ACNUR, 2018b).

Migratory regularization / Protection
measures

Where there is reasonable risk the return of a child or adolescent
may lead to a human rights violation, and family reunification in
the country of origin is not in the BIC, the State must regularize
the immigration status of the child or adolescent on the basis
of the BIC and/or adopt measures so parents can reunite with
their children in the destination country (CRC, articles 9 and 10,
CMW/C/GC/4, CRC/C/GC/23, 2017, par. 35).

On the other hand, the United Nations Committees on the
Protection of the Rights of all Migrant Workers and Members
of their Families (CMW) and on the Rights of the Child (CRC),
in its Joint General Comments Nos. 4 and 23, have stated that
States must adopt measures to protect those children who have

171t refers to persons with genuine fear of persecution due to their affiliation with rival gangs or specific social groups.
18 Between June 20 and September 30 2018, 4,995 temporary CURP codes were issued to refuge seekers and refugees (MIRPS, OEA and ACNUR, 2018).

51



#NinezMigrante - Challenges in the protection of migrant children at Mexico’s northern border

experienced or witnessed acts of violence during the migratory
process and apply the most protective immigration status
(asylum or residence on humanitarian grounds). Granting such
status must be determined on a case-by-case basis taking into
account the BIC (CMW/C/GC/4, CRC/C/GC/23, 2017, paras. 39
and 43). In this regard, article 52 of the Migration Law provides
for regularization on humanitarian grounds for unaccompanied
children who have been the victims of, or witnessed, a crime
committed in national territory, who are requesting asylum or
refugee status, or when it is in their best interests. In these cases,
humanitarian visitor cards afford immediate protection to child
or adolescents, because they give them access to the right to
identity, as well as other rights and services, such as health and
education (Quote from Karla Gallo, UNICEF’s National Children’s
Rights Protection Officer in KIND, et al., 2019a).

Prior to deporting a child or adolescent, the existence or non-
existence of family bonds with persons residing in the country
must be confirmed. Failure to engage in this practice has led
immigration authorities to return children and adolescents
eligible for migratory regularization and remaining in the country,
because they lived in Mexico with a relative who had permanent
residency in the country, often times their mother or father
(Working Group on Migratory Policy, 2018).

RESULTS: In recent years, there has been an increase in the
migratory regularization of children and adolescents through
humanitarian visitor cards. In 2016, 467 children and adolescents
between the ages of 0 and 14 from El Salvador, Guatemala and
Honduras received.this.document, compared to 774 in 2017 and
2,102 in 2(_)’18 (UPM, 201'9),. Records from the Federal Protection
Prosecutor’s Office show “33 children and adolescents were
grantedvisas on humanitarié._n grounds between January 2018

o éh‘d"J,_u[__y 2019 (SNDIF, 2019a). The SNDIF reported that plans for

rest‘itdﬁqn of rights of 18 a:li'én children and adolescents (9 in
2018 ar"rd'»{} in the first half of 2019) included family reunification
in Mexico:(SNDIF, 2019b).*

Visitor Cards granted on humanitarian grounds (TVRH) by country of citizenship, 2016-2018
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Assisted return

In accordance with article 3 of the CRC, decisions for the
repatriation and resettlement of children and adolescents must
be based on the BIC, respect the principle of non-return or non-
refoulement, and be made on the basis of individual assessments,
following a rights-based approach. Migratory control needs, on
the other hand, cannot prevail over BIC considerations.

Article 97 of the LGDNNA establishes that any decision to return a
child or adolescent to their country of origin or a safe third country
can only be based on the determination of their best interests.
According to article 144 of the Regulations to the Migration
Law, it is necessary to take into consideration those situations of
vulnerability that make deportation impossible, such as pregnancy,
health conditions, integrity at risk, or asylum seeking.
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RESULT: According to the Federal Protection Prosecutor’s Office,
during the period from January 2018 to July 2019, in one half of
the cases where the BIC were determined, the plan for restitution
of rights included assisted return to the country of origin (336
cases of a total of 712, or 47.19%) (SNDIF, 2019). In this period,
47,865 children and adolescents were returned via assisted
return processes (25,965 in 2018 and 21,900 between January
and July 2019), and only 336 were returned through a plan for
restitution of rights, as established by the LGDNNA (0.7% of
the total number of children and adolescents returned). Given
the prevailing conditions of violence in countries in northern
Central America, which have a profound impact on children and
adolescents, Mexico is deporting many of them to places where
their lives are in danger.

Events of children and adolescents presented and returned

by Mexican immigration authorities, 2010-2019*
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== Apprehensions — === Return events

Where the determination is made that it is in the best interest of
the child or adolescent to be returned to their place of origin, the
plan for restitution of rights must guarantee long-term solutions.
Upon their return, these children must be safe and receive
appropriate assistance so they can reunite with their families,
integrate into society, and enjoy their rights. They should also
have effective access to education, health, psychosocial support,

a family life, social inclusion, aqe’éss to justice, and "p:'rotection

against all forms of violence. Finally, children or adoléscents.........

must participate in the preparaﬁqn of such plan (CR,C':,--‘G"é'Hé'Fé'IM'
Comment 6, paras. 84 and 92-93;.CMW/C/GC/3 CBCfC/GC/ZZ,
2017, paras. 33-34; CMW/C/GC/4 CRQ/C/GC/23, 2017, par.35).

Plans for restitution of rights by themselves are not éhpugh; the
end, it is necessary to work in coordination with institutions in the
countries of origin. For example, the US organization Kids in Need
of Defense (KIND) has shown, through their migrant children
return and reintegration project, that plans for restitution of rights
can only be effective if they connect children and adolescents
returned with service providers in their communities of origin.
They have also shown that re-emigration rates in the Central
American communities where they operate have dropped from
23% to 5% after five years of work (Podkul and Shindel, 2018).

The need for the countries involved to work in a coordinated
fashion has been recognized by UNICEF (2018d), and the
Committees on the Protection of the Rights of all Migrant Workers
and Members of their Families, and on the Rights of the Child,
through its Joint General Comments nos. 3 and 22 (CMW/C/GC/3
CRC/C/GC/22, 2017, par. 32K), as well as the 2030 Agenda and
the Sustainable Development Goals.’ In this regard, Children
Rights Network (Red por los Derechos de la Infancia en México,
REDIM) has proposed the implementation of a transnational
mechanism to activate and strengthen the National Systems
of Comprehensive Protection for Children and Adolescents in
Mexico, Guatemala, El Salvador, Honduras and the United States,
so that children in contexts of migration can receive support from
authorities fully aware of their needs and trained to assist them,
protect them and restitute their rights in their places of origin,
transit and destination (REDIM, 2019).

The idea behind the Transnational Protection Mechanism for
Migrant and Refugee Children and their Families (TPM) is to have

191t specifically refers to Sustainable Development Goals 3, Health and Well-being; 16, Peace, Justice and Institutions; and 17, Partnerships for the Goals (UNDP, 2019).
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a single mechanism for the coordination of national protection
systems. In addition to having a technical secretariat made up of
representatives of the countries involved, it is expected to have
technical support from the United Nations System and the Inter-
American System (Inter-American Human Rights Commission,
Inter-American Children’s Institute), among others. The TPM
will establish and/or facilitate communication between national
protection systems in order to address, in a coordinated fashion,
the current and future demands of migrant children, and provide
preventive responses. It will also focus, among other things, on
collecting, processing and systematizing information received
from national integral protection systems; raising awareness and
providing training; referring cases and standardizing processes
and protocols. In this regard, the TPM will help improve local
information systems for the formulation and updating of data on
the rights of children in contexts of migration and international
protection (REDIM, 2019).

In the case of Mexico, the LGDNNA establishes that SIPINNA’s
Executive Secretariat, together with local protection systems,
is responsible for the design, integration, management
and updating of a national information system to monitor
achievements in the fulfillment of children’s rights in Mexico
(art. 125, section XV). This database should include information
about children and adolescents in contexts of migration provided
by the INM, as well as the SRE (art. 100). However, the database
has not been created yet. It has been suggested the database
should include quantitative and qualitative information so
Protection Prosecutor’s Offices can fully restitute the rights of
migrant children (GTPM, 2018).2° This information will allow for
a better understanding of the current situation of children and
adolescents in contexts of migration to facilitate decision-making
based on the BIC, as well as the formulation and implementation
of plans for restitution of rights (Navarrete Garcia and Vértiz
Herndndez, 2018). Therefore, it will help the design of policies to
increase access to rights, deal with future migratory flows more
efficiently, and improve regional coordination to assist children in
contexts of migration with an international coverage.

20 This should include information, among other things, about the causes of their emigration, transit conditions, family bonds, risk factors, number of legal representatives

and data on accommodations.
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Ill. Final thoughts: challenges and opportunities

According to article 4 of the Constitution, Mexico has an obligation
to enforce and respect the principle and the right of the BIC in
all the actions of its officials, as well as in its negotiations with
the United States. One initial challenge is that of harmonizing
the Migration Law and the LGDNNA so that, in practice, the
determination ofthe BICin contexts of migrationis made by asingle
interdisciplinary mechanism led by SIPINNA through Protection
Prosecutor’s Offices. The evaluation and determination of the BIC
must result in a plan for restitution of rights that goes beyond the
perspective of detention and deportation measures to protect
migrant children and adolescents. There are great leadership
examples of that in state Protection Prosecutor’s Offices that
follow good practices for the determination of the BIC and the
formulation of plans for restitution that should be shared, as they
represent an opportunity to expand and standardize protection
for children in contexts of mobility.

The second challenge is ensuring the non-detention of migrant
children and adolescents in immigration detention facilities,
as well as the right to family unity. In other words, the option
of placing families in CAS facilities should also be considered,
as long as that decision is not against the BIC. In particular,
asylum-seeking children, adolescents and families should have
alternatives to deprivation of liberty during their asylum claim
process. The first step in this direction is planning the creation of
the alternative care facilities required. To this end, it is important
for the INM to generate statistics on the number and location
of families presented to immigration authorities. In addition, the
Federal Protection Prosecutor’s Office should be informed of
the number of children and adolescents, both unaccompanied
and traveling with their families, who currently have access to
alternative care, and those that do not. The second step would
be the implementation of alternative care mechanisms based

on evidence and international recommendations. Implementing
the model proposed by the SNDIF and UNICEF represents an
opportunity to improve care for migrant children and adolescents,
and ensure their access to services such as health and education.
The third challenge is that of strengthening Protection
Prosecutor’s Offices to ensure the existence of plans for
restitution of rights for all children and adolescents in contexts
of mobility in Mexico. They should have appropriate budgets and
specialized human resources. There are plenty of resources and
tools available developed by UNICEF, UNHCR, the SNDIF and civil
society organizations that represent an opportunity to improve
the protection for children in contexts of migration provided
by Mexico. On the other hand, the design and implementation
of a national information system will also benefit Protection
Prosecutor’s Offices, because they would have the capacity to
work in a more strategic, effective and efficient manner and
monitor progress in the fulfillment of the rights of children in
contexts of mobility in Mexico. Another valuable opportunity is
that of proposals made by civil society.

The fourth challenge is that of creating a coordination mechanism
to share information generated (including the care pathway
for migrant children), in order to define uniform criteria for
restitution plans and special protection measures between the
federal, state and municipal Protection Prosecutor’s Offices. This
mechanism can be an opportunity to coordinate the provision of
services provided and create synergies of good practices.

The fifth challenge is that of undertaking actions so children and
adolescents can participate and be heard. In the international
protection sphere, this involves a series of actions ranging from
disseminating the right to refuge for all children and adolescents
using a language appropriate for children, and conducting face-to-
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face interviews with a standard format for SIPINNA and COMAR
to avoid their revictimization, to the provision of assistance to
facilitate the processing of their refugee claims. The actions of the
MIRPS and UNHCR'’s strong support to the Mexican government
are opportunities to increase children’s access to international
protection.

The sixth and final challenge is that of not returning children to
places where their lives are in danger. No child or adolescent
should be returned to their country of origin if it is not in their
best interests, with plans for restitution of rights and transnational
agreements to ensure their fulfillment for a successful
reintegration. One opportunity to address this challenge is the
creation of the Transnational Protection Mechanism of Migrant
and Refugee Children and their Families. Thus, the National
Systems of Comprehensive in Mexico and Central America would
be able to work in a coordinated fashion to address and prevent
the migration of children and adolescents in the region.
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Elaborado por REDIM con \\ : A) poZZZﬁfﬁ'ZZiigfn'g
estimaciones a partir del andlisis de \ : o S y de las entidades
\ Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.

la legislacion estatal y nacional. \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.
&




W) epucacion

3 a5 afios
Preescolar

1,851,816
30.8%

Porcentaje de la
poblacion de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad

y sexo, 2015
Secundaria

687,415 \\ 15.5%

9.8% \\Total: 5,154,760

12 a 14 afios

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta

Tasa de abandono total Nacional de la Dindmica

en educacion primaria
seguin sexo, (2016-2017)*

1.1

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\R11  J11

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
B y ciclo escolar 2017-2018),

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
seguin sexo, (2016-2017)*

5.3

L SRS * Por cada cien matriculados al inicio escolar

g 6.3

Qa3

l‘\ Fuente: INEE, cdlculos con base en las
kS Estadisticas Continuas del Formato
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

Demogrdfica 2018. Base de datos.

Q 13

. 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

6a 11 afios
Primaria

614,256
4.6%

15 a 17 afios
Media-superior

2,001,273
N 28.7%
\

Tasa de abandono total
en educacién media superior
segun sexo, (2016-2017)*

15.2

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

g17.4

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Est icas Continuas del Formato
11 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

)

MIGRACION &%

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Numero de eventos de
repatriacion de poblacion
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de

origen, 2018

N Q1,345 ('9,492
Total: 10,837

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.

N
1

Poblacion de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

17.7%*
Total: 6,614

*Respecto al total de
desapariciones en la
entidad para cada sexo

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

" Tasade homlcldlos
de la poblacion
de 0a 17 afios, 2018*

3.8*
1,505

* Por cada 100 mil

1.9*
367

Porcentaje de
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019*

9.6%

Total: 334

~ *De enero de 2015 a septiembre de 2019

REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

*
1 136

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

N

Tasa de trabajo

infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

%
8.4% '\ 11%* 3,242,050
1,210:424 » * Por cada 100

L F A |

13.
2,031,

~_

ECONOMIA

6 * i Porcentaje de poblacion

masculina de 0 a 17 afios

en situacién de pobreza
(total), 2018

626

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

Porcentaje de la poblacion
de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

49.6%

Pobreza moderada

40.3%
15,863,075

Pobreza extrema

9.3%
3,676,856

0'49.2%
9,937,696

Porcentaje de poblacion

femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

Q50%

9,602,235

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones

del CONEVAL con base

enel

Total: 19,539,931

/LN

MCS-ENIGH y el

MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.




&CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la \
poblacién menor a 1 afio, 2018

95.3%

12,144
95.2%

5%, T

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

1,415,421

Poblacion es‘nmada a mltad de afio.

\ .
o ~ . Poblacion de N
Oadanos @ 5a9afos

\ 0a 17 afios

(V) o/ \
& 26.7%  27.8% 33 2% \

125,190 130,508

12,378
95.5%

\ Total: 24,522

SALUD ™

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacién de 10 a 17 afios™
por sexo, 2018*

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién * Y
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. Total 7

* Por cada mil mujeres
Posicion de la @ Total: 1, 981 en el grupo de edad ) *Por cada 100 mil
a \ ~ N 2

469,611

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10 a 14 aios 15a 17 afos 239,569

28.4% | 17.1% >1%

230,042
133,476 80,437 4 Tasa de maternidad

o,
\ 49% / infantil y adolescente,
N de 10 a 17 afios, 2018* L

-

f entidad con respecto 04 14 0 15217 aF Ny
| al resto de entidades N a 14 anos a 17 anos 4 . !
l\ v vlr A ™ Total: 89 Total: 1,892 / Hombres 3,7 Mujeres 2,
acuerdo al valor del | \ * * Total: 4 Total: 3
indicador \ 1.4 48. 1 \

(descendente) Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

\ CONAPO. Proyecciones de la
A poblacion de México y de las

. entidades federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

Proyecciones de la poblacién de México y

\ de las entidades federativas, 2016-2050.

L

\ Porcentaje de la poblacion
LEGISLATIVO de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
por grupos de edad, 2015 .
indice de medicién _ Total: 10212 § 4
de calidad de leyes en “ 50,003 a o
materia de derechos , A 14,253 10.7%

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

104

Hombres Mujeres

114 94

a a *Por cada mil
. de las infancias por L o 5a9 10-5% 15217 nacidos vivos
entidad federativa, 2018 \ 12.654
\ S ’ 11,052
0 o, CONAPO.
10 A) 14- 5 A) Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con poblacién de México
estimaciones a partir del andlisis de yde las entidades

Elaborado por REDIM con estimaciones a

7 s 2 § federativas, 2016-2050.
a legislacién estatal y nacional. partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




L

L

3 a5 afios "
Preescolar Porcentaje de\'\
21,749 poblacién de 3 a 17

30.5% afios que no asiste a la

escuela por grupos de

edad, 2018
Secundaria A o Media-superior
6,608 14.3 A) 23,276

8.5% | Total:54,974 N 29.6%
\\

6a 11 afios
Primaria

3,341

2.1%

12 a 14 afios 15 a 17 afios

3

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica

Demogrdfica 2018. Base de datos.

9

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
segun sexo, (2016-2017)*

6.7

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\ 952 d83

"\ Fuente: INEE, cdlculos con base en las
. Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

Tasa de abandono total
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)*

0.6

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q05 ' J0.7

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
. Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017.
| y ciclo escolar 2017-2018),
k SEP-DGPPyEE.

W
Tasa de abandono total \
en educacion media superior
segun sexo, (2016-2017)*

154 -

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q129 J17.8

Fuente: INEE, célculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPYEE.

MIGRACION &

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Y
NUmero de eventos de @
repatriacion de poblacién
mexicana de 0 a 17 afios,
-

por entidad federativa de
origen, 2018

‘®99 g eo

Total: 89

en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.

. L
A “‘;
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base )

Porcentaje de
nifias y adolescentes
de0a 17 afios
victimas de feminicidio\"'\
enero 2015-septiembre 2019*

12.5%

Total: 1

* De enero de 2015 a septiembre de 2019,

REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

Poblacionde 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

38.4%*

Total: 89

*Respecto al total de
desapariciones en la
" _entidad para cada sexo,

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comiin
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Tasa de

homicidios
de la poblacion |
de 0a 17 afos, \\
2018*
2.1 2.9
1 7

0

4 * Por cada 100 mil

1.3
3

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

<>

~_

. ECONOMIA
\

Porcentaje de poblacién
masculina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

(total), 2018

*# Tasa de trabajo

infantil de la poblacié;\\
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

* *
5.0% % 6.8%25,338 8.4
8’ 039 ) * Por cada 100 14'299

LS

~ | \ O 29%
3
INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. @) b | 0

Porcentaje de poblacién \
femenina de 0 a 17 afios

. ., en situacion de pobreza
Porcentaje de la poblacion

(total), 2018
de 0a 17 afios en situacion

de pobreza, 2018 9 3 1 o 1%

30. 1% 68,397

Pobreza extrema
N 1.4%
A\ 6,034

\M

Pobreza moderada

28.7%

126,993 Fuente: Procesado por
N REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

L

Total: 133,027
N

=




@CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la %
poblaciéon menor a 1 afio, 2018

95.6%

5,556
95.7%

b

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

788,119

Poblacion estimada a mitad de afo.

"z* !

|
s
W

~

CALIFORNIA

\‘*,_ Poblacién de
\ 0al7afios — /%

[ o/ \ .

d 28.56 27.9/) 30.9% \\ A

69,549 68,037

5,775
95.5%

Oa4danos @ 5a9aios

\ Total: 11,331

\ Q

N 243,714

10al4afios | 15a17afios 15 23,235 "“\i’;ﬁz;;’::az‘;;”:ﬂ:ﬂ;;; base en, NG,
27.2% | 16.3% 0% ~  SALUD
66;300 39:828 120'449 Tasa de maternidad

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacion de 10 a 17 afios .
por sexo, 2018* -
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion 1 4 3 *
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la °
_ Total: 5 4.8

: _ poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050.

) . * Por cada mil mujeres \

Posicién de la Total: 741 en el grupo de edad { @ *Por cada 100 mil e
f entidad con respecto @) 1041428 15170 ~ N

| al resto de entidades R a 14 aios a 17 aifos .

i\ federativas, de [ \ - Total: 35 Total: 706 ™ \ Hombres 3 . 7 Mujeres 5 . 8

acuerdo al valor del \ % * ' Total: 2 Total: 3
indicador \ 1 J 1 36'7 \

(descendente)

0,
. 49.4/) ‘ infantil y adolescente,
A de 10 a 17 afios, 2018* L

Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
‘\ CONAPO. Proyecciones de la
\\ poblacion de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

Proyecciones de la poblacién de México y

\ de las entidades federativas, 2016-2050.

S

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

P taje de | blacidé -
LEGISLATIVO 10.9

por grupos de edad, 2015

indice de medicién . Total: \ o

de calidad de leyes en 0a4 ' 24,210 / 10al4 7 10.7%
materia de derechos 5,526 7,439

de las infancias por ‘ 8.8% 529 11.6%
entidad federativa, 2018 \ 6,268 15a17

Hombres Mujeres

12 '+ 9.8

*Por cada mil
nacidos vivos

G, — 4,977
\

\ [v)
\ 10% 13.5% CONAPO.
A\ Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con A\ \ poblacién de México
estimaciones a partir del andlisis de f \ \ v de las entidades
\ Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.

a legislacion estatal y nacional. F \\\ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




) epucacion

3 a5afios - 6a 11 afios e e

Preescolar = taie de | Primaria ‘ niﬁas0 \r/caegg?éiceentes \
rcen ;

13,400 orcentaje de a 3,608 Poblacion de 0.2 17 de 0a 17 afios

oblacién de 3 a 17 afios afios que a abril de 2018 7 P
P se reportaban extraviadas victimas de feminicidio

32.4% que no asiste a la escuela, 4-2% o desaparecidas enero 2015-septiembre 2019*
por grupos de edad, 2018 0, (1)
12 a 14 afi B Z.SA) @ OA)
a anos a anos 3 . .
Secundaria \ 1 3 Z(y Media-superior \ Total: 1 S \ . Total: 0
3’ 15 9 .\‘. ° o 8,77 0 d;:ﬁ;;;ic’z;gi g’l‘ Zt:,/, 7: 0% . De enero de 2015 a septiembre de 2019

REDIM, con base en Secretariado

N \ - _entidad para cada sexo
Y 7(y L 1: 2 :I 8 80/ E 4 0 1 Ejecutivo del Sistema Nacional de
(1] ‘s\ TOta . 8 7] 9 3 7 . (1] . . , ] : Seguridad Publica. Incidencia
\ REDIM, con base en Registro Nacional de Datos y rst
\ 5 5 - o delictiva. Corte al 30 de
N \ de Personas Extraviadas o Desaparecidas, T )

\ RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comiin septiembre de 2019

. \ y federal. Fecha de corte abril de 2018,
Elaborado por REDIM, con \

base en INEGI. Encuesta 5 \

. Nacional de la Dinémica \ \ A\ <
Tasa de abandono total s Tasa de abandono total \ | \ Tasa de
en educacién primaria Demogrdfica 2018. Base de datos. en educacién media superior \ homicidios
segtin sexo, (2016-2017)* seguin sexo, (2016-2017)* g: g’apcl’;":rf"gs

\ L * Por cada 100 mil
\ \

0.1 ) 123
-
[ ] [
* Por cada cien matriculados al inicio escolar e * Por cada cien matriculados al inicio escolar
\ - 4 Tasa de abandono total 9 d

\ 9 0'1 dl 0‘2 en educacién secundaria 10'1 14'5

i *
Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016‘2017) Fuente: INEE, cdlculos con base en las

"\ REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\\ CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
_ entidades federativas, 2016-2050.

. Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017. 3 1 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
L y ciclo escolar 2017-2018), y ciclo escolar 2017-2018),
A SEP-DGPPYEE. SEP-DGPPyEE. a

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q@24 J37

k' Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato

\\ 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

LN y ciclo escolar 2017-2018),

SEP-DGPPYEE.

*4 Tasa de trabajo
infantil de la pobIaC|on ECONOM'A
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017* \
\ * ‘
“ \ 94% % 13.8*%6017 / 17.8% S
.\\ 8,416 17,601 en sm;ﬁ)ctf‘;\ czigfgobreza A

f— . §'23.6%

INEGI. Mdédulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. A
30,930

MIGRACION &

2

\

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados Porcentaje de poblacién

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 \ % femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

@ Porcentaje de la poblacion (total), 2018
Ndmero de eventos de de 0 a 17 afios en situacion
repatriacion de poblauon 0)
mexicana de 0 a 17 afios, i de pobreza, 2018 9 20- 8 A) Y
por entidad federativa de 3 4
22.3% \\ e
(31 : "
\) Q 0 d' q , . Pobreza extrema 'Pobreza moderada
A\ 16% 20.7%

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MIEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

_'_'J

3,994 52,384
Total: 4

. f \
i 2
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base . N Tota |: 56’378
en informacion registrada en los puntos \) 3
\ oficiales de repatriacién del INM. . Ny




@CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la %
poblaciéon menor a 1 afio, 2018

80.3% ™

23,831 24,777
80.4% 80.2%

%) B

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

3,578,561

Poblacién estimada a mitad de afio.

BAJA
CALIFORNIA

'’

.
Oadanos @ 5a9afos ,\PoblaC|on~de
« 0a 17 afios

0 o/ \ \
& 27.2%  27.7% \ 30 6% \

298,014 303,087

\ Total: 48,610

SALUD ™

1,093,755

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10 a 14 aios 15a 17 anos 553 760

28% 17% 0.6%

306,336 186,318 54399 22/5 Tasa de maternidad _
° 4 infantil y adolescente, Ta;zrdseuig%‘:‘é"g'eo‘ges
N de 10 a 17 afios, 2018* ~ — poblacién de 10 a 17 afios Ny

* 4 por sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion 1 8 !

demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la

Y _ poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. @ Total: 13 2 6 @

Total: 4 404 * Por cada mil mujeres

y Posicién de la \ en el grupo de edad *Por cada 100 mil

/ entidad con respecto 0) e e — ~ Ny

| al resto de entidades R n a 17 aios ] .

\ kil i - Total: 727 | Total: 3,677 Hombres 2,4 | Mujeres 2,
7

acuerdo al valor del ‘\\ 4.8* 40.5*

indicador
(descendente)
Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
A Proyecciones de la poblacion de México y
. de las entidades federativas, 2016-2050.

Total: 6 Total:

Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
‘\ CONAPO. Proyecciones de la
\ poblacion de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

10

Hombres Mujeres

10.8 9

*Por cada mil
nacidos vivos

SR
LEGISLATIVO \ {20237 sho i derechonatiencis,

por grupos de edad, 2015

indice de medicién . Total: 10214 !
de calidad de leyes en 0a4 177,530 a & (V)
materia de derechos 51,413 45,735 'y 16.7%
de las infancias por 2 18.3% / 5.9 \14.9%

entidad federativa, 2018 \ 50,113 15a17

\ — ’ 30,269
\

\ o
\ 16.7% 17% CONAPO.
. Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con QY poblacién de México
estimaciones a partir del andlisis de \ \ o y de las entidades
\ Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.

3 . .z . \
a legislacion estatal y nacional. \\;\ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEG.




W) epucacion

3 a5 afios - 6 a 11 afios
Preescolar . Primaria
69,716 Porcentaje de la 18,591

% poblacién de 3 a 17 afios
A 39.8% que no asiste a la escuela,

por grupos de edad, 2018

5.1%

12 a 14 afios o 15 a 17 afios
Secundaria i \ Media-superior
15,006 16 2 A) 46,005
N 8.2% ' Total: 149,318 N 22.9%
| A 3

Elaborado por REDIM, con

0.1 16.5 %
* Por cada cien matriculados al inicio escolar X * Por cada cien matriculados al inicio escolar
9 0_2 d' 0'1 Tasa de abandono total 9 14_3 d‘ 18_9

en educacion secundaria
Fuente: INEE, cdlculos con base en las

Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016-2017)*
. Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017. 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
2 y ciclo escolar 2017-2018), [ ] y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

L SHRUIE * Por cada cien matriculados al inicio escolar

\ 937 J58

b Fuente: INEE, cdlculos con base en las
\\ Estadisticas Continuas del Formato

‘»\ 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

\ y ciclo escolar 2017-2018),

) SEP-DGPPyEE.

L

MIGRACION &%,

d
2

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Y
Numero de eventos de
repatriacion de poblacién *
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de
origen, 2018

Q 944 J'266

Total: 310

y

oficiales de repatriacion del INM.

0% -0=0-0%

. base en INEGI. Encuesta " \ -
Nacional de la Dindmica \ %
Tasa de ab.a?don.o to‘fal Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa deﬁba“dm_"o total \ \\ ¢ Tasa de
en educacion primaria en educacién media superior N \ GITETes
seguin sexo, (2016-2017)* seg(in sexo, (2016-2017)* o \ el N

de 5a 17 afios
% (medicion amplia), 2017* *
\ 3.5 5.9%a9772 / 6.4
‘A\ 22' 238 * Por cada 100 27' 534
.‘\ )\ b

a ‘ A\ » i \
’\ - .
\ Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base \ TOta I H 3 161561
b 3 en informacion registrada en los puntos L
< = "

Porcentaje de \\
nifias y adolescentes
de Oa 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019*

6.8% ~
Total: 5

* De enero de 2015 a septiembre de 2019

Poblacion de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

39.9%*
Total: 419
k *Respecto al total de

desapariciones en la
. entidad para cada sexo

Y i

€22.7%*
o143 i

REDIM, con base en Secretariado

F A\ Ejecutivo del Sistema Nacional de

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos Seguridad Publica. Incidencia

\ de Personas Extraviadas o Desaparecidas, delictiva. Corte al 30 de

\ RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun N septiembre de 2019
) y federal. Fecha de corte abril de 2018.

\ \ 1.7 » 2018* 5.6 \
L 9

\ ) * Por cada 100 mil
L\ B .

\ REDIM / con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad
\ CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
N entidades federativas, 2016 - 2050

i | =
~ \ ‘ —

¢ ~—
o \
T Y . ECONOMIA

(total), 2018

Porcentaje de poblacic’)n‘\ 5
masculina de 0 a 17 afios \
en situacion de pobreza

£

\ 0'28.6%

INEGI. Mdédulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. @ \
- | 166,291

Porcentaje de poblacién
femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

%

Porcentaje de la poblacién (total), 2018 ’
de 0a 17 afios en situacion
\,\ de pobreza, 2018 9 28_8% ’
Y. (1) A ‘
28 7 \ 150,270
. (0]

\ Pobreza extrema ' Pobreza moderada
N 21% 26.6%
22,720 293,841

Fuente: Procesado por

REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el

MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.
-~ o)

r‘.

2

20



5%, P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

984,046

Poblacion estimada a mitad de afo.

5a9af0s | Foblacion del

0a4afios 1 1 USg

\ 0a 17 afios
&' 285% 282% \ 350/ \
89,729 = 88,583 o\

y 314,405

@CIUDADANIA

Porcentaje de registro
de nacimiento de la \
poblaciéon menor a 1 afio, 2018

83%

6,557
82.8%

6,839
83.1%

\ Total: 13,396

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10a 14 afios @ 15a17 anos 158, 2;7
27.2% | 16.1% ¢
85,421 | 50,672 155,768

49.5%

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién
" demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
. poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050.

y Posicién de la
f entidad con respecto
| al resto de entidades

l\ federativas, de
acuerdo al valor del \ * * \ Total: 4 Total: 2
\ \ . .
indicador \ 1-9 43'7 \
(descendente) \ \ Elaborado por REDIM con base en,
:\ Elaborado por REDIM con base en, INEGI, INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO. ‘\. CONAPO. Proyecciones de la

o

Tasa de maternidad
\ infantil y adolescente,
. de 10a 17 afos, 2018* L

17.5*

Total: 1 177 * Por cada mil mujeres

\ e 10 a 14 aiios
\ LN
R ™ Total: 82

Proyecciones de la poblacién de México y
\ de las entidades federativas, 2016-2050.

+
SALUD ™~

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacion de 10 a 17 afios ™.

por sexo, 2018* -

Total: 6 44@

*Por cada 100 mil
Ny f

Mujeres 3 . 0

en el grupo de edad O)
15 a 17 afios .
Total: 1,095 ‘* \

Horﬁbres 5 o 9

\ poblacion de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.

LEGISLATIVO

indice de medicién

de calidad de leyes en
materia de derechos

de las infancias por
entidad federativa, 2018

Elaborado por REDIM con
estimaciones a partir del andlisis de

a legislacion estatal y nacional.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

Porcentaje de la poblacion
de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, 14. 3

por grupos de edad, 2015

Total: Hombres Mujeres
0a4 . : 10a14 o
10210 130433/ 750 1.10.4% 15.7 | 12.7
\ & da mil
12.5% / 505 \ 9.2% / ... " i
7,261 5237
(1)
M 10.9 /£ oo
poblacién de México
y de las entidades

Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.

partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




) EDUCACION

3 a5 afios
Preescolar

11,992
24%

12 a 14 afios
Secundaria

4,135
8.1%

Tasa de abandono total ‘
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)*

1.9

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

g 18

Fuente: INEE, cdlculos con base en las

\ Q19

N Estadisticas Continuas del Formato

" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

» y ciclo escolar 2017-2018),

Y SEP-DGPPYEE.

“

Porcentaje de la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

13%

'\ Total: 33,474

6a 11 afios
Primaria

3,943
3.8%

15 a 17 afios
Media-superior

13,404

Poblacién de 0a 17 \‘\
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas

SEGURIDADv
84.6%

Porcentaje de
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio s}\
enero 2015-septiembre 2019*™

12.5%

Total: 2

* De enero de 2015 a septiembre de 2019

o desaparecidas

45.7%

Total: 16

*Respecto al total de \ |

desapariciones en la 3 22 . 70 (]

entidad segun sexo 5 REDIM, con base en Secretariado

Ejecutivo del Sistema Nacional de

k"
N\
Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica

\ 25.9%

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

Demogrdfica 2018. Base de datos.

o

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
seguin sexo, (2016-2017)*

6.1

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Tasa de abandono total \
en educacién media superior
seguin sexo, (2016-2017)*

18 -

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q173 J18.38

Fuente: INEE, célculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

Y Tasade
homicidios

de la poblacién

de 0a17 afos, 1

2018* \

0 [} 6 . O . 6 ] 6 i
1 2 1
) * Por cada 100 mil f

L "

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

; =

W e trat \\ —
4 Tasa de trabajo
infantil de la pobIJacién‘\ ECONOM[A
de 5a 17 afios \
(mediciéon amplia), 2017* \
12.5%% 18 1% o375/ 23-6 o)

13’ 787 ) * Por cada 100 26' 588
LS

—

\i—

\ 957 J64

| Fuente: INEE, cdlculos con base en las
' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
LN y ciclo escolar 2017-2018),
'\ SEP-DGPPyEE.

en situacion de pobreza
(total), 2018 N

|

M'GRAC|°N '%% . INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

2

\ J'52.6%

Numero de eventos de repatriacion de nifias, ‘\.‘ 80:904
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados !

Porcentaje de poblacién
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza
(total), 2018

Q54.1%

82,227

Porcentaje de la poblacién
de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

53.3%

\ Pobreza extrema
12.3%

f A 37,687
Total: 25

. \ . Total: 163,131
8

¥
Numero de eventos de
repatriacion de poblacion
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de
origen, 2018

AY

Pobreza moderada
41%
125,444

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base 2018. Base de datos.

en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacién del INM.




@CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la ,
poblacidon menor a 1 afio, 2018

90.9% *

49,939
90.2%

%, P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

9,031,213

Poblacion estimada a mitad de afio.

Poblacion de @

CIUDAD
DE MEXICO

s\;.lil |3 .

51,672

4 af fios N
Oa4dafios @ 5a9afios . 0217 afos 91.5%

o o/ \ \
« 25.5%  26.8% \ 22.89%

1 ) \
1 [ ] ‘\ \
524,088 552,509 \ 2058504 \ Total: 101,611
J) )) \ :

5 N J \\ Elaboradt REDIM con b , INEGI,
10 a 14 afios 15a 17 anos 11046I359 . m ‘\\E;ag;gdfag‘(’ire Natalf;gg, BZsseefir:.’ datos.

29.1% 18.6% 50.8%

1,012,14
599,150 382,757 409 2% 3 Tasa de maternidad
¢ c&/0 infantil y adolescente,

N ' de 10 a 17 afios, 2018* 8

Tasa de defunciones

por suicidio de la
poblacion de 10 a 17 afios ™.
por sexo, 2018*

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion *
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. o Tota | H 32 °

( . * Por cada mil mujeres
y Posicion de la Total: 5,369 en el grupo de edad { @ *Por cada 100 mil

f entidad con respecto \ o . .

| al resto de entidades \ 10 a 14 afos 15 a 17 afios \ Homb 2 6 Mui 3
federativas, de R Total: 238 ' Total: 5,131 =~ ombres Z , ujeres 3,

l\ acuerdo al valor del \ 0.8* 26.8* ) Total: 13 Total: 19

indicador \
(descendente) « X\ Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

CONAPO. Proyecciones de la
) poblacion de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

Proyecciones de la poblacién de México y

\ de las entidades federativas, 2016-2050.

L

LEGISLATIVO Porcentaje de la poblacion
de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
por grupos de edad, 2015
indice de medicién . Total:
de calidad de leyes en 0ad4 N 432,604/ 10214 % 20.1%
materia de derechos 110,553 125,979
de las infancias por ‘ 20.4% / 5,9 20%

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

95 -

Hombres Mujeres

10.4 : 8.6

*Por cada mil
nacidos vivos

entidad federativa, 2018 \ 152 17
’ N — 117'19:)3 78,969
0, CONAPO.
19 . 3 A) f 2 1 . 1 A) Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con | poblacion de México
estimaciones a partir del andlisis de y de las entidades

Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.

CI legislacién estatal y nacional. \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




W) epucacion

3 a5 afios
Preescolar

70,606
24.5%

- 6a 11 afios
Primaria

62,255
8.9%

Porcentaje de la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

\ 14.4%

'\ Total: 256,609

N,

12 a 14 afios
Secundaria

37,257
9.2%

15 a 17 afios
Media-superior

86,491

“\.\ 22.1%

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica

Demogrdfica 2018. Base de datos.

)

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
segun sexo, (2016-2017)*

4.2

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\ 933  d52

| Fuente: INEE, célculos con base en las
' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
LN y ciclo escolar 2017-2018),
'\ SEP-DGPPyEE.

Tasa de abandono total
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)*

1.4

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\R15 J13

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017.
L y ciclo escolar 2017-2018),
'A\ SEP-DGPPYEE.

\i—

Tasa de abandono total \
en educacion media superior
segun sexo, (2016-2017)*

20.6

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q17.7 d234

Fuente: INEE, célculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
\ y ciclo escolar 2017-2018),

SEP-DGPPyEE.

MIGRACION ¢

NUmero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018
§
Numero de eventos de
repatriacion de poblacion 4
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de
origen, 2018 @
N

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacidn registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.

-

O

Poblacion de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

29.4%*

Total: 234

*Respecto al total de
desapariciones en la
entidad segun sexo

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

SEGURIDADv

Porcentaje de
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019*

2.6%* =
Total: 6
* De enero de 2015 a septiembre de 2019
REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia

delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

\

Y Tasade
homicidios

dela poblaciér}\

de 0a 17 afos, )

\

0.8 '2018* 1.9

8

39

’ * Por cada 100 mil

REDIM, con base en INEGI,

Estadisticas de Mortalidad. /

\ CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las

entidades federativas, 2016-2050.

X

N
9

Tasa de trabajo
infantil de la poblacié

de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

5.4% 84,857

)} * Por cada 100
N

\

<>

| -
~

d‘ ' ECONOMIA

5.7*
43,873

Porcentaje de poblacién\

masculina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018 Sy

S

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

Porcentaje de la poblacion
de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

41.7%

Pobreza extrema

2.9%
57,062

38.8%
772,236

N

\ . Total: 829,298
NS

Q \ 0'38.9%
SSAL L 391,849
Porcentaje de poblacion '

femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

Q44.4%

]
437,409 4

Pobreza moderada

* Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.




@CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la ,
poblacidon menor a 1 afio, 2018

62.6%

41,026
62.6%

5%, P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

5,647,532

Poblacion estimada a mitad de afio.

|
95
. I‘

Oadaios @ 5a9anos \ \ P0b|aCIOI’1 de
. 0a1l7afos

(1) () \
& 29.2%  28.5% 38.4%

632,814 @ 616,892 . \
v 2,165,870

42,142
62.5%

\ Total: 83,168

SALUD ™

Tasa de defunciones

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10a 14 afos @ 15a 17 anos 1,095,820

27% | 15.3% 20.6%

584,678 331,486 _ 1'070'050 Tasa de maternidad

o,
\ 49.4% / infantil y adolescente, por suicidio de la
S de 10 a 17 afios, 2018* S poblacion de 10 a 17 afios .
*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion 2 2 9 * por sexo, 2018
[}

._ demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
- poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. Total: 15 °

: ' . * Por cada mil mujeres \ \
y Posicion de la Total: 10'317 en el grupo de edad 4 @ *Por cada 100 mil @
- ‘

f entidad con respecto ' 10 a 14 afios 15a 17 an e i
E \ a anos
| al resto de entidades \ ) Hombres 2 . 4 Mujeres 0 .

federativas, de Total: 788 ' Total: 9,529
acuerdo al valor del 2.7% 58.4% . Total: 11 Total: 4

indicador \
(descendente) < \
Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
Proyecciones de la poblacién de México y
\ de las entidades federativas, 2016-2050.

L

L EG I S LATIVO : de0 :Olf;(;'%t:g esi(rjwedls rz g:cl)ahcaig?encia,

por grupos de edad, 2015 —

Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO. Proyecciones de la

) poblacion de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

203 -

- — Homb Muj
indice de medicién . Total: ombres weres

de calidad de leyes en 0ad '\ 343954 %% ‘31;2 % 16.7% 22.3 ' 18.2
materia de derechos 135,464 ' : ' +por coda mi
de las infancias por \ 23-14 5a9 13-4% 15a17 \ nacidos vivos
entidad federativa, 2018 \ 81,922 50,432

1 3 . 9 % § 1 5 . 9 % Proyecciac;loelsvgs ‘I::;
Elaborado por REDIM con f poblzci?n de /%é)g’co
3 5 3 y de las entidades
esuineionesloloaraelondlerlde Elaborado por REDIM con estimaciones a ¢ federativas, 2016-2050.

CI legislacién estatal y nacional. \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.
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L

) EDUCACION

3 a5 afios
Preescolar

90,499
26.1%

12 a 14 afios
Secundaria

73,985
21%

Tasa de abandono total‘
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)*

1.2

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q12 Jd1.2

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
. Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017.
L y ciclo escolar 2017-2018),
'A\ SEP-DGPPYEE.

\i—

\ 953

\

" b“v‘\ @9

A

1;

Porcentaje de la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

18.6%

", Total: 329,012
k"

N\ 4
Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica
Demogrdfica 2018. Base de datos.

)

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
segun sexo, (2016-2017)*

5.8

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

g 6.2

Fuente: INEE, célculos con base en las
. Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
LN y ciclo escolar 2017-2018),

h SEP-DGPPyEE.

MIGRACION |

6a 11 afios
Primaria

35,525
4.8%

15 a 17 afios
Media-superior

’ 129,003
k\\\ 38 . 7%

Tasa de abandono total \

en educacion media superior .
N

segun sexo, (2016-2017)*
* Por cada cien matriculados al inicio escolar

13.5
Q12.7 J'141

Fuente: INEE, célculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
\ y ciclo escolar 2017-2018),

SEP-DGPPyEE.

)

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

§

Numero de eventos de
repatriacion de poblacion
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de

origen, 2018

65

Total: 648

SEGURIDADO

Poblacién de 0 a 17
afios que a abril de 2018

se reportaban extraviadas
o desaparecidas

42.4%*
Total: 50

*Respecto al total de
desapariciones en la
" entidad para cada sexo

19

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin

Porcentaje de
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019*

\

16.7% >

Total: 23

A\ * De enero de 2015 a septiembre de 2019,
REDIM, con base en Secretariado
2 Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

S

y federal. Fecha de corte abril de 2018.

' Tasade

homicidios
dela poblaciér\
de 0a 17 afios,

0.8
9 35
)A‘: Por cada 100 mil

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

<>

| -

d"  ECONOMIA

17.0%*
129,344

X

£ Tasa de trabajo

infantil de la poblacic’);\\
de 5a 17 afios

(medicion amplia), 2017*
12.8* 196,909

* Por cada 100

8 L] 7 *
67,565

masculina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza
(total), 2018

| &'82.1%
Q I

934,799

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

Porcentaje de poblacion

femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

Q83.9%

871,485

Porcentaje de la poblacion
de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

o 83%

\ Pobreza extrema
\ 34%
\.‘ 739,291

‘V

Pobreza moderada
49%
1,066,993

* Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el

Porcentaje de poblacién\

Y

MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.
oficiales de repatriacion del INM.

\ k!
L — . \ '\ Total: 1,806,284
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base \ 1
\ en informacion registrada en los puntos N i

S




@CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la ,
poblacidon menor a 1 afio, 2018

88%

25,164
87.7%

%, P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

3,765,325

Poblacion estimada a mitad de afio.

CHIHUAHUA

s\;.lil |3 .

Oadaios @ 5a9anos \ \ PObIaCIOrlde
0a 17 afos

o 0 \ )
& 26.8%  27.8% \ 31 7%

",‘ ° “\l
320,107 = 331,159 \ 1,192,896 Total: 51,514

\ \\\l Q
10a14afios | 15a17afios 605,30 £\ ‘ m N SR B
28.4%  17% 7% J | SALUD ,

7,
338,823 202,807 5489 53/3 Tasa de maternidad
¢ «27/0 infantil y adolescente,

N ' de 10 a 17 afios, 2018* 8

26,350
88.2%

Tasa de defunciones

por suicidio de la
poblacion de 10 a 17 afios ™.
por sexo, 2018*

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion *
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. o Tota | H 34 °

v : . * Por cada mil mujeres )
y Posicion de la TQtaI' 4,974 en el grupo de edad ¢ e *Por cada 100 mil

] entidad con respecto o e E—— @ ~ g
4 \ a anos
| al resto de_ent|dades \‘ \ ) \ Hambres 8 . 7 Mujeres 3 .

federativas, de Total: 321 ' Total: 4,653 ™
acuerdo al valor del \ * * Total: 24 Total: 10
indicador \ 1.9 a7

(descendente) Elaborado por REDIM con base en,

INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO. Proyecciones de la

) poblacion de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

Proyecciones de la poblacién de México y

\ de las entidades federativas, 2016-2050.

L

L EG I s LATIVO ' de O 'a)olr;zr:ﬁt:gesiiedls rgs :l)ahcai(g?encia,

por grupos de edad, 2015

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

13.8

Hombres Mujeres

15.2 ' 12.3

*Por cada mil
nacidos vivos

indice de medicién % Total: 10312 )

de calidad de leyes en 0a4d % 130,855 a Y 11%
materia de derechos 36,954 36,142

de las infancias por ‘ 11.7% / 5.9 \ 10.5%

entidad federativa, 2018 \ 152 17
’ N — 35'22: 22,535
0, CONAPO.
10 . 3 A) f 1 1 . 6 A) Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con | poblacion de México
estimaciones a partir del andlisis de y de las entidades

Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.

CI legislacién estatal y nacional. \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




W) epucacion

3 a5 afios
Preescolar

87,660
43.5%

12 a 14 afos
Secundaria

22,895
A - 10.8%

3

Tasa de abandono total
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)*

0.2

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\R01  Jo03

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017.
L y ciclo escolar 2017-2018),
b SEP-DGPPYEE.

\\'—

\
A
\A

N

Porcentaje de la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

18.5%

", Total: 190,962
k"
\.
E/dborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica

Demogrdfica 2018. Base de datos.

v

Tasa de abandono total

en educacion secundaria
seguin sexo, (2016-2017)*

6.0

6a 11 afios
Primaria

18,927
4.7%

15 a 17 afios
Media-superior

61,480
\l'. 28-5%
\‘.

Tasa de abandono total
en educacion media superior
segun sexo, (2016-2017)*

186 =

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q16.2 J21.0

Fuente: INEE, célculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q4.7

g 74

| Fuente: INEE, célculos con base en las

' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

A y ciclo escolar 2017-2018),

h SEP-DGPPyEE.

)

MIGRACION &%

8.5*

SEGURIDADV

1)

Poblacién de 0 a 17 \“w
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

17.4%*

Total: 384

*Respecto al total de

desapariciones en la
*\_entidad para cada sexo

£ 13.8%*
272

REDIM, con base en Registro Nacional de Dato:
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

W Tasade
homicidios
dela poblaciéﬁ
de 0a 17 afios, \
2018*

53 10.6

31 127

) * Por cada 100 mil

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

Porcentaje de \
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019*

16.3%* =,
Total: 14

* De enero de 2015 a septiembre de 2019
REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

4 Tasadetrabajo
infantil de la poblacion \\
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

E 3
10.2* 95,535 / 11.9
40,428 55,107

* Por cada 100
N LS

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

| -

ECONOMIA

Porcentaje de poblacién

masculina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

\ &'31.7%

196,069

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

§
Numero de eventos de
repatriacion de poblacion

mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de
origen, 2018

@ Qs g 376@

Total: 405

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacidn registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.

Porcentaje de la poblacion
de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

32.1%

. Pobreza extrema
N 3.4% 28.7%
41,465 348,812

\

\ . Total: 390,277
R\

Pobreza moderada

Porcentaje de poblacion

femenina de 0 a 17 afios

en situacién de pobreza
(total), 2018

Q32.4%

]
194,208 4%

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

Y




Porcentaje de registro
de nacimiento de la
poblacién menor a 1 afio, 2018

92.5%

25,734
92.2%

'M & CIUDADANIA

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

3,175,643

Poblacion estimada a mitad de afio.

\ . Poblacion de @

N N 27,143
Oadanos 5a9afos - Y
. 0a1l7anos 92.7%

0 o \
&' 292% 27.7% \ "39 gog \

301,766 @ 286,699 1,035,005

\ Total: 52,877

\
10al4afios = 15a 17 afios 529,298 ‘\\?ng?fgfaﬁfiﬂgﬂﬁi e S s
>1.1% SALUD
27% | 16.1%
505,707 N
279'882 166 658 48 9% Tasa de maternidad Tasa de defunci
infantil y adolescente, aps)gr :uidedi%ngéoges
S de 10a 17 afios, 2018* .7 poblacion de 10 a 17 afios

. por sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién 2 4 1

demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la

poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. *.P d i X ke TOtaI 19 4 3
Total: 5,228 or cada mil mujeres @ @

y Posicion de la e en el grupo de edad *Por cada 100 mil

entidad con respecto e B 15217 aF o ~ ') ~
| al resto de entidades \ a anos a anos X
federativas, de ‘ , A S ) Total: 327 | Total: 4,901 - ) Hombres 4,8 Mujeres 3,

acuerdo al valor del * * \ Total: 11 Total: 8
indicador 2-4 60.5 \
(descendente) "\ Elaborado por REDIM con base en,
\ Elaborado por REDIM con base en, INEGI, INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO. \ CONAPO. Proyecciones de la

' Proyecciones de la poblacion de México y
\ de las entidades federativas, 2016-2050.

N

L EG I S LATIVO de0 :olr;lear;\t:sjiiiedls rzgf:)clfhcaif)?encia,

por grupos de edad, 2015

\ poblacién de México y de las
\\ﬂﬁdades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

10.1

Hombres Mujeres

11.1 . 9.2

indice de medicién | Total: /o
de calidad de leyes en 0a4 '\ 133,807 a 0
materia de derechos 33,919 | 37,969 13.5%

5 " 0 i *Por cada mil
de las infancias por 2 123% / 5.9 \13.5% 15217 \ s e
s g \ \
entidad federativa, 2018 \ 32,5:4 29,385

\ \\ 1 2 A’ 1 8 Proyecciaig,svsg lI)z;

Elaborado por REDIM con \\ ‘\\ poblacion de México

\ estimaciones a partir del andlisis de \ o y de las entidades

\ \\ \ Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.

a legislacion estatal y nacional. \\ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




) EDuUCACION

3 a5 afios - 6 a 11 afios P e d .
Preescolar N Primaria niﬁa;)\;c:é]ﬁt)?éiceites \
50,705 Porcentaje de |a 13,069 Poblacion de 0.a 17 de 0a 17 afios

afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

9.6%*

victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019*

14.9% =

4%

poblacién de 3 a 17 afios
k 30-6% que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

12 a 14 afios 15 a 17 afios . .
Secundaria 3 :I 5 :l % Media-superior \ ':::g:a Iil;zllde \ dTotaI. 11b )
k. " 20, " *De enero de 2015 a septiembre de 2019
11,296 ° 52,789 decapericiones en’o ;

entidad segun sexo REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

2
A\

6.5% 29%

Total: 127,859

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun

y federal. Fecha de corte abril de 2018.

' Tasade @
homicidios
{ dela poblacic’)n\\ d
'\ de0 i 17 afios, \
‘\ 2018 \
o L 120"14 )15
\ 14
\ 1 6 ) * por cada 100 mil 8 4

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
entidades federativas, 2016-2050

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta .
Nacional de la Dindmica

Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de abandono total

%

Tasa de abandono total

enleducacio'n primaria en educacién media superior
segun sexo, (2016-2017)* seguin sexo, (2016-2017)*

O [] 1 ‘ 1 5 (] 8 )
* Por cada cien matriculados al inicio escolar @ | * Por cada cien matriculados al inicio escolar
Ny \
9 0.0 d‘ 0.1 Tasa de abandono total 9 13.9 d‘ 17_5

en educacién secundaria
'\ Fuente: INEE, cdlculos con base en las seglin sexo, (2016-2017)*
" Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
) y ciclo escolar 2017-2018), °
3 SEP-DGPPYEE.

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPYEE.

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\\ ‘
(==
9 3.8 dl 4.7 " Tasa de trabajo Y
y“‘ Fuente: INEE, cdlculos con base en las

~
infantil de la poblacién\ ECONOM'A
L Estadisticas Continuas del Formato

de 5a 17 afios
"\ 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 (medicion amplia), 2017* \\
\ iclo escolar 2017-2018), ) %k £ S
.y ofgﬁ?D‘gPPyEE. f \ 6 . 6 * 8 . 9 Porcentaje de poblacion \
3 7 .8 56 907 masculina deé) a 17baﬁos @
3 1 ’ en situacion de pobreza
< A 23 ,774 33, 133 (total), 2018 )
=

| | §'26.9%

Q A \_ )\ * Por cada 100
. 139,066

MlG RAC'ON %E INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

Numero de eventos de repatriacion de nifias, -
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados .

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 . o
Porcentaje de la poblacién

Porcentaje de poblacion
femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

Nimero de eventos de\ de 0 a 17 afios en situacion (fora), 2018
repatriacién de poblacién \ de pobreza, 2018 27 3%
mexicana de 0 a 17 afios, L °
por entidad federativa de ) 2 7 10/ \ 135,352

L 4
[ (0]

@ origen, 2018

9 9 d'152"‘ . . Pobreza extrema ' Pobreza moderada
§ 1.8% 25.3%

|

\\ 17'876 255'542 Fuente: Proc:esadg por
3 REDIM. Estimaciones

del CONEVAL con base

en el MCS-ENIGH y el

MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

_'_'JGL

Total: 161

\
A\
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base ).. \\‘ Tota I: 274 ,418

en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.




&CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la ,
poblacién menor a 1 afio, 2018

92.1%

5,102
91.7%

%, T

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

772,842

Poblacién estimada a mitad de afio.

8

Oa4dafios | 5a9afios \ PObIaC'Orlde '
. 0a1l7afios

o o \
& 283% ) 27.9% \ "7 370, \\

67,752 66,817

5,362
92.5%

239,647

123,491
51.5%

116,156
48.5%

\ Total: 10,464

\\ Elaborado por REDIM con base en, INEGI,

Estadisticas de Natalidad. Base de datos.
Tasa de defunciones

10a 14 afios @ 15a 17 anos

27.4% | 16.4%

65,751 39,327

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,
por suicidio de la

= *
de 102 17 afios, 2018 - poblacién de 10 a 17 afios =

*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién 1 6 ! * por sexo, 2018

- demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
. poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. Tota | o 1 ° \
' * Por cada mil mujeres e

y Resianallk Total: 820 ., ¢ grupo de edad *Por cada 100 mil
f entidad con respecto \ - o e -
| al resto de entidades \ 110a 14 afios | 15a17afios Hamb 1 9 Mui 0
federativas, de | \\ - Total: 48 Total: 772§ ombres Lo uleres U.
acuerdo al valor del ‘ \. 1.5% 40.4* J Total: 1 Total: 0

indicador \

(descendente) \ \ Elaborado por REDIM con base en,
\ Elaborado por REDIM con base en, INEGI, \ INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO. \ CONAPO. Proyecciones de la

Proyecciones de la poblacién de México y
\\ de las entidades federativas, 2016-2050.

o

\ Porcentaje de la poblacion
LEGISLATIVO \ de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
1 por grupos de edad, 2015
indice de medicién ‘ \ Total: /o
de calidad de leyes en 21,789 ar % 9.8%
. \ Y . 0
materia de derechos — 6,495
de las infancias por ‘ 9 549 10.3%

entidad federativa, 2018 /(N 5,880 lj 38187

9-_3%/— 11.4%

) poblacion de México y de las
'\ entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

10.9 -

Hombres Mujeres

11.9 ' 9.8

*Por cada mil
nacidos vivos

CONAPO.
Proyecciones de la
poblacion de México

y de las entidades
i federanvas 2016-2050.

Elaborado por REDIM con

estimaciones a partir del andlisis de o
Elaborado por REDIM con estimaciones a

a legislacién estatal y nacional. f partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




N

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\ Q21

" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

) epucacion

3 a5 afios -
Preescolar

9,515
25.1%

6a 11 afios
Primaria

3,685
4.8%

-
Porcentaje de la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuelg,
por grupos de edad, 2018

13.9%

Total: 26,927

12 a 14 afios
Secundaria

5,368
14%

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica

Demogrdfica 2018. Base de datos.

o

Tasa de abandono total
en educacién secundaria

segun sexo, (2016-2017)*

7.6

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\ 966 Jd85

\ Fuente: INEE, célculos con base en las
. Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
£\ y ciclo escolar 2017-2018),
‘\ SEP-DGPPyEE.

Tasa de abandono total
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)*

1.9

Tasa de abandono total

segun sexo, (2016-2017)*

g 1.7

Fuente: INEE, cdlculos con base en las

Fuente: INEE, célculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato

Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
\ y ciclo escolar 2017-2018),

SEP-DGPPyEE.

\ y ciclo escolar 2017-2018),
\\ SEP-DGPPYEE.

\".—

MIGRACION ¢

NUmero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados

15 a 17 afios
Media-superior

8,359
\\ 20.3%

en educacién media superior
(21)
14.2 °

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q@12.1 d'165

Poblacién de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

21.7%*

Total: 129

*Respecto al total de
desapariciones en la
" entidad para cada sexo

g
' 10.4%
.43

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

N/ Tasade
homicidios

2018*

3.5
4

L)
17
)» * Por cada 100 mil

Porcentaje de
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019*

2%

Total: 1

\

.

\

* De enero de 2015 a septiembre de 2019

REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

de la poblacion
de 0a 17 afios,

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

"4 Tasa de trabajo

infantil de la poblacién
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

17.3%* 30,562
)\ * Por cada 100
N

14.5%*

12,525
|

<>

~

ECONOMIA

Porcentaje de poblacién\\

masculina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

J'38.4%

Porcentaje de poblacion

femenina de 0 a 17 afios

en situacién de pobreza
(total), 2018

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Porcentaje de la poblacién
de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

o \ 939.1% 4
38 ° 8 A) 43176 Y
Pobreza extrema

82,032 " Fuente: Procesado por

N\ 2.8%
 \ 6,449 el
N REDIM. Estimaciones
b ~ del CONEVAL con base
_\ Total: 88,481
S

]

Numero de eventos de
repatriacion de poblacion
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de

@ origen, 2018

S
g 10@

Total: 16

6

Pobreza moderada

35.9%

en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.
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DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

1,852,952

Poblaciéon estimada a mitad de afio.

DURANGO

%CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la

Se—

82.8%

14,718
82.6%

Total: 30,065

\

poblacién menor a 1 afio, 2018

15,347
83%

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

‘. .7
Oadanos 5a9anfos PSZIT;%?N]SS

& 27%  28.5% 33.7%

168,486 = 177,841 /70

y 623,693
10al4afios | 15a 17 afios d 35106,3;1
28.1%  16.4% "670

175,177 @ 102,189 306,882

49.2%

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion
S demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
. poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050.

 Por codo mil mui . Total: 14 5.1 '

. or cada mil mujeres

Posiciéon de la Total: 3'068 en el grupo de edad { ° *Por cada 100 mil @

/ entidad con respecto \ 10 2 14 afios T - = F

| al resto de entidades \ a anos . .

|\ federativas, de \\ Dy Total: 203 ' Total: 2,865 Hombres 7,1 Mujeres 2,9
acuerdo al valor del \ 2.4* 57 2* s N Total: 10 Total: 4

indicador \
(descendente) < A

A

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,
O de 10 a 17 afios, 2018* -

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

Proyecciones de la poblacién de México y

de las entidades federativas, 2016-2050.

SALUD ™~

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacién de 10 a 17 afios .
por sexo, 2018*

22.5%

\ Elaborado por REDIM con base en,

INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO. Proyecciones de la
poblacién de México y de las

. entidades federativas, 2016-2050.
L

Tasa de mortalidad

LEGISLATIVO

indice de medicién

de calidad de leyes en
materia de derechos

de las infancias por
entidad federativa, 2018

Elaborado por REDIM con
estimaciones a partir del andlisis de

a legislacion estatal y nacional.

\ \‘\A 13.7%

infantil por sexo, 2019*

14.5

Hombres

Porcentaje de la poblacién
de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
por grupos de edad, 2015

Total:

Mujeres

0a4 10a14 o
Sae 9388/ 0o \15.2% 16 1‘2.9
 N15.7% / 5.9 \14.7% rovidos wvos
\ 23439 15a17
) — , 17,946

CONAPO.
Proyecciones de la
poblacion de México

y de las entidades
federativas, 2016-2050.

17.6%

Elaborado por REDIM con estimaciones a
partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




W) epucacion

3 a5 afios .
Preescolar

28,349
32%

Porcentaje de la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

16.3%

Total: 84,433

12 a 14 afios
Secundaria

10,005
9.9%

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica

Demogrdfica 2018. Base de datos.

Tasa de abandono total
en educacién secundaria
segun sexo, (2016-2017)*

7.9

* Por cada cien matriculados al inicio esco

\ ?64

L Fuente: INEE, cdlculos con base en las
N\ Estadisticas Continuas del Formato
' 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

Tasa de abandono total
en educacién primaria
segun sexo, (2016-2017)*

1.2

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\R12 d12

. Fuente: INEE, cdlculos con base en las
L Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
N y ciclo escolar 2017-2018),
N SEP-DGPPYEE.

\\.—

MIG

6 a 11 afios
Primaria

8,158
3.9%

15 a 17 afios
Media-superior

. 37921
. 32.8%
\\

)

Tasa de abandono total
en educacién media superior
segun sexo, (2016-2017)*

16.6

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q145 Jd18.7

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),

y SEP-DGPPyEE.
lar

g 9.4

RACION%\

SEGURIDADO

Poblacion de 0 a 17 \

afios que a abril de 2018 o/ %
se reportaban extraviadas 36.5/)

o desaparecidas
23

9.2%*
. (1] \
Total: 39 d @
*Respecto al total de 0/ %
desapariciones en la 4 o 4 A)
\_entidad para cada sexo. L 1 6
REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

% Tasade
homicidios
de la poblacion
de0a 17 afos,

2018* 0. 5
3

* Por cada 100 mil

0.6
2

Porcentaje de
nifias y adolescentes \
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019*

11.5%* =

Total: 3

* De enero de 2015 a septiembre de 2019
REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

- / X
"4 Tasa de trabajo

infantil de la poblacic’)n\\
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

11.2% 50,345

* Por cada 100
N N

7.8*
17,202

14.4*
33,143

=)
=

ECONOMIA

Porcentaje de poblac'\o';\

masculina de O a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

Numero de eventos de repatriacién de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

3y
Numero de eventos de
repatriacion de poblacién
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de
origen, 2018

@Qe g 76

Total: 82

o

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

N

Porcentaje de la poblacion
de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018 L\

42.9% \\

Pobreza moderada

40.2%
247,888

Pobreza extrema
2.7%
16,676

Fuente:
REDIM. Estimaciones

M) \ O42.1%
AL 130624

Porcentaje de poblacién

femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

Q43.7%

A\l
133940 4

Procesado por

del CONEVAL con base

Total: 264,564

en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018.

Base de datos.




]

Porcentaje de registro
de nacimiento de la
poblacién menor a 1 afio, 2018

90.8%

120,709
90.4%

CIUDADANIA

o

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

17,245,551

Poblacién estimada a mitad de afio.

ESTADO
DE MEXICO

-/ %

Oa4afios @ 5a9afios \ PObIaCIorlde "
0a17 afos

) ) b .;
& 26.9% 27.6% \ 30% \

1,394,996 = 1,430,310

124,380
91.3%

5,182,262 \ Total: 245,089
’ ’ \ §

SALUD ™

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacién de 10 a 17 afios™
por sexo, 2018*

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién *
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
. poblacién de México y de las entidades federativas, 2016-2050. o o | Total 104
Total: 19’194 * Por cada mil mujeres

Posicion de la en el grupo de edad

‘ entidad con respecto \ 15217 @\ ~ = ,)
: ) f a 17 aiios
| al resto de entidades - ; \ \ ) 10 a 14 afios \ Hombres 5 . 7 Kitieres 3 b 1

| federativas, de ‘ Total: 818 = Total: 18,376
\ acuefdg'al \(/jalor del \ 1.1* 41.9* Total: 68 Total: 36
indicador \ . °
(descendente)

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10al4anos | 15a17 anos 2,641,542

28.3% | 17.2% >1%

1,466,950 = 890,006 2,540,720 Tasa de maternidad

(1)
49/’ infantil y adolescente,
N de 10 a 17 afios, 2018* -

-

*Por cada 100 mil

9

r

\\ Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO. Proyecciones de la

\ poblacion de México y de las
\ﬂﬁdades federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

" Proyecciones de la poblacién de México y

\ de las entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

LEG I S LATIVO de0 Zolr;eanﬁt:giicrjwedISrZS:(l)ahc;ginencia, 1 3 ° 9
por grupos de edad, 2015
Hombres Mujeres

indice de medicién . Total: 10214 \ 154 ' 12.4
de calidad de leyes en 0ad4 " 948,613 a 0 . o
materia de derechos 249,917 270,299 18.4% *Por cada mil
ddg ;a;infal_‘lcia; p08r \ 18.7% 5a9 18- 1% 15217 ' nacidos vivos
entidad federativa, 201 ».\\ 255,019 173,378

\ :‘\ 1 7 ° 5 % 2 0 . 3 % Proyeccioc;g?gz %
Elaborado por REDIM con A \\ poblacion de México
estimaciones a partir del andlisis de \\ \ Jalostentidades
federativas, 2016-2050.

- tatal . ! \ Elaborado por REDIM con estimaciones a
a legisiacion estatal y nacional. \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.

—



6 a 11 afios
Primaria

107,634
6.1%

3 a5 afios
Preescolar

281,866 Porcentaje de la

poblacién de 3 a 17 afios
k 38-3% que no asiste a la escuela,

por grupos de edad, 2018

Porcentaje de
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

14.8%*

Poblaciénde 0 a 17

afios que a abril de 2018

se reportaban extraviadas
o desaparecidas

36.2%*

12 a 14 afos 15 a 17 afios A . o .
Secundaria \‘\\‘ 1 6 o 4% Media-superior ’ ! -I:Zf;::lt‘;‘:. t'::ild? 5 ;\\ * De enero de.IZ-OOIE?sIe.pZZbre de 2019
82,433 268,056 gt A 21.0% s,

entidad para cada sexo
N P Ejecutivo del Sistema Nacional de

Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

455

8.2% 26.7%

Total: 739,989

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
\ de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
\, RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
A\ y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Elaborado por REDIM, con

% base en INEGI. Encuesta % \"
Tasa de abandono total Nacional de la Dindmica \
en educacion primaria Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de abandono total \ Y hTaS.a .‘;.e
seguin sexo (20?6-2017)* en educacién media superior \ de m;ngfcsién
g 4 segun sexo, (2016-2017)* @ de 0 17 afios, v 4
2018*

, 2.7% 3.4*
>‘.\ A\ 68 ) *Par:cl;Zzsoowl

‘u.. REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

0.7 ) 15.0
* Por cada cien matriculados al inicio escolar @ * Por cada cien matriculados al inicio escolar
Tasa de abandono total \ 0
Q07  go07 9 12. 18.1

en educacion secundaria

" % CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
" Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016-2017) Fuente: INEE, cdlculos con base en las entidades federativas, 2016-2050.
" Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 4 0 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
) y ciclo escolar 2017-2018), y ciclo escolar 2017-2018),
3 SEP-DGPPyEE. SEP-DGPPYEE. a

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q@31  J49

| Fuente: INEE, cdlculos con base en las
\ Estadisticas Continuas del Formato

\ 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

KN y ciclo escolar 2017-2018),

) SEP-DGPPyEE.

1 3 \ 141’004 1 208 764 en situacion de pobreza

* Por cada 100 (total), 2018

S dtb'\\
4 Tasa de trabajo
infantil de la poblaaon ECONOM[A
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017* \
N 7.1 % 88 349765 / 104 SET

ON R N by \ 0'52.2%
MlG RAC' N .‘g. INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. \

Numero de eventos de repatriacion de nifias, \'\ 3 1:433:506
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados Porcentaje de poblacion

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 - % femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza

Porcentaje de la poblacion

% * ) o (total), 2018
NG g s d de 0a 17 afios en situacion
Umero de eventos de 1
repatriacion de poblaaon \\ ; de pobreza, 2018 \ 9 5 1 0 7%
mexicana de 0 a 17 afios, ) o LY
por entidad federativa dé 5 2 /o 1,332,784

\ Pobreza extrema ' Pobreza moderada

\0) origen, 2018
J Qeo G368 '\ N 6.8% 45.3%

0
\. . 359,969 2,406,321
Total: 428 1

i . L \'\
\ '\ Total: 2,766,290
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base 1 v v
en informacion registrada en los puntos %
< oficiales de repatriacion del INM.

“"". ‘ wawal

Fuente: Procesado por

REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.
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CIUDADANIA

Porcentaje de registro
de nacimiento de la

| 3 DEM%@RAFIA \@

Poblacion total estimada a 2019

6’ 173’718 GUANAJUATO poblacién menor a 1 afio, 2018

91.7%

51,941
91.6%

& ':“ “ §
Poblacion estimada a mitad de afio.

Oa4dafios = 5a9afios \ PObIaCIorlde
0al7afos

o o \ )
& 27.8%  27.8% \ 33.2%

569,717 571,621

54,222
91.9%

Total: 106,167

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

\ 2,052,574

10 a 14 aios 15a 17 anos 1,046,140

27.8% | 16.6% >1%

1,006,434
570,783 340,453 / Tasa de maternidad

49% _asa
infantil y adolescente,
N de 10 a 17 afios, 2018*

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion *
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la

: " poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. . ; da mil " Total: 51 5 ° 6 .
Posicion de la Total: 7,789 or cada mil mujeres o *Por cada 100 mil o

en el grupo de edad

entidad con . \ \ _

[. re;zzcrfgc?;éees;to - \ e) 10 a 14 aflos : 15 a 17 aiios @) Habres 7 1 Mujeres 4 0
federativas, de A Total: 351 . Total: 7,438 \ O c

acuerdo al valor A 1.2%* 44.3* \ Total: 33 Total: 18

del indicador \

(descendente) ~ \ Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacion de 10 a 17 afios .
por sexo, 2018*

\ Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO. Proyecciones de la

\ poblacién de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.

7

Proyecciones de la poblacién de México y
\ilas entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

14.6

Hombres Mujeres

16 13

*Por cada mil
nacidos vivos

\ Porcentaje de la poblacién
LEGISLATIVO de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
\ por grupos de edad, 2015
indice de medicion '\ . Total: \
de calidad de leyes en 0ad 242 ;6:4 10a14 7 11.9%
materia de derechos 65,714 66,646 .

de las infancias por 12% 549 11.4%
entidad federativa, 2018 59.786 15a17

\ ' CEHA D) ‘ CONAPO.

\ -
\ (1) f .
\ 1 0 . 7 A) 14 . 6% Proyggciones qlq la
Elaborado por REDIM con A A\ poblacién de México
estimaciones a partir del andlisis de : L i d Jee Iaée; "Zades
'\ \ Elaborado por REDIM con estimaciones a e, AN

a legislacion estatal y nacional. & partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEG.




W) epucacion securiDADY)

@ 9 ie  Porcentaje de

3 a5 afios - 6 a 11 afios
Preescolar ) \ Primaria S v Adlelisgaies
98,404 Porcentaje dela k 44,654 Poblacion de 0a 17 de 0a 17 afios
o poblacién de 3 a 17 afios o afios que a abril de 2018 victimas de feminicidio
A 33% que no asiste a la escuela, 6.4% e s enero 2015-septiembre 2019* N
por grupos de edad, 2018 (y k
9.5%* 15.2% \

12 a 14 afios 15 a 17 afios

Secundaria A (o) Media-superior Total: 59 Total: 12
46’427 A ° 130'977 ;’:if’l;zfr‘,fgi g'/' :};';’,/Y 7: * De enero de 2015 a septiembre de 2019

REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia

\ REDIM, con base en Registro Nacional de Datos 0 delictiva. Corte al 30 de

A\ de Personas Extraviadas o Desaparecidas, septiembre de 2019

RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun L
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

|\ entidad para cada sexo

35.7%

", Total: 320,462

. 13.9%

\,
x

Elaborado por REDIM, con

% base en INEGI. Encuesta - \
Nacional de la Dinémica \ W/ Tasade
Tasa de ab::l[ldon'o tol:al Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de abandono total homicidios
en educacién primaria \
| « en educacién media superior de la poblacién
seglin sexo, (2016-2017) seglin sexo, (2016-2017)* de0al7afios,

p | 3.1 2018* 7.6

N T3 . 156

\ * por cada 100 mil
‘\ 0

\ REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las

0.7 ) 18.6
* Por cada cien matriculados al inicio escolar @ | * Por cada cien matriculados al inicio escolar
L Q 0 9 d' 0 6 Tasa de abandono total 9 15 9 d 21 5
‘\\ . L) id i [} .

en educacion secundaria

% * \ entidades federativas, 2016-2050.
% Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016'2017) Fuente: INEE, cdlculos con base en las . ¥
. Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 5 0 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 A
0 y ciclo escolar 2017-2018), y ciclo escolar 2017-2018), i e
1 SRS * Por cada cien matriculados al inicio escolar SRR - ~t?
o~ -

" Tasa de trabajo

:Hfanﬁl de la poblacion ' ECONOM'A

de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

\ 13.1% 1 16.8% 247,274 / 20.6 ;‘;;zm;‘;%p:?‘f;ﬁ;\‘ »
\ 94,957 152,317 4 i gote @

= \ \ \ » ) * Por cada 100
MIGRACION 58, " . N

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Q@40 Jde6.0

k| Fuente: INEE, cdlculos con base en las
\) Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
L Y y ciclo escolar 2017-2018),
\\ SEP-DGPPyEE.

347.7%

. 482,180

INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

Porcentaje de poblacién
femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

" Porcentaje de la poblacion (total), 2018 ’
Numero de eventos de de 0a 17 afios en situacion
repatriacion de poblacion \ de pobreza, 2018 0,
mexicana de 0 a 17 afios, \ P ’ o 3 49'6A) ‘
por entidad federativa de \
origen, 2018 ° 0 A 504,321

Pobreza extrema "Pobreza moderada

N 42% 44.5%
. 84,39 902,105

\) Qa9 (5'4999

Total: 548

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

Total: 986,501

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base

en informacion registrada en los puntos L
o]]:lcmles de re;?atrlacton del II\‘I)M ’. N S

D




@CIUDADAN[A
DEMOGRAF'A Porcentaje de registro

d imiento de |
Poblacion total estimada a 2019 ¢ nacimiento ce 1a

3,643’974 GU ERRE Ro poblaciéon menor a 1 afio, 2018

77.7%

28,493 30,186
\ 77% 78.4%

%, P

AN
Poblacion estimada a mitad de afio.

Oa4danos @ 5a9anos ' \ P0b|aCIOI’lC|e .
. 0a1l7afos

o o \ \
& 27.2%  28.2% 35.2% \

349,122 361,520

Total: 58,679

\ / \
1,281,531 .. \ , )
l\\ Elaborado por REDIM con b , INEGI,
65 2’ 300 f \ ‘\\ E;ag;gﬁcoa;snge Natalf;gg, BZsseefir:.’ datos.

10a 14 afos @ 15a 17 afos

28.1% | 16.4%

360,550 @ 210,339

50.9%

629,231
49.1%

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,
de 10 a 17 afios, 2018* N

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacién de 10 a 17 afios ",
por sexo, 2018*

e Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién *
- demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
. poblacién de México y de las entidades federativas, 2016-2050. L] 1 Tota | 0 6 ° !
' . * Por cada mil mujeres \

Posicion de la Total: 6,383 en el grupo de edad @ *Por cada 100 mil Q
entidad con respecto o R Bp— \ -~
al resto de entidades \ a 14 anos a 1/ anos )

. 2 \ )
federativas, de / A 5 ) Total: 463 ' Total: 5,920 - Hombres 0- 7 Mujeres 1 .4
acuerdo al valor del | \ J
do \ 2.6* = 56.6*

Total: 2 Total: 4
indicador

(descendente) « X\ \ Elaborado por REDIM con base en,
Elaborado por REDIM con base en, INEGI, \ INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
L\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO. \ CONAPO. Proyecciones de la

Proyecciones de la poblacién de México y
\\ de las entidades federativas, 2016-2050.

L

LEG I S LATIVO | \ de 0O zir;ear:”wt:gii(rjwedlgzgﬁtlaahceiiz?encia,

por grupos de edad, 2015

\ poblacion de México y de las
'\ entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019

17.3

S S ) . - Hombres Mujeres
Indice de medicién ! .\ Total:
de calidad de leyes en 0a4 167,562/ 10214 % 12 807 19.1 154
materia de derechos 58,937 41,218 wpor cade mil
de las infancias por . %, 16.5% / 5.9 \11.1% natidos vivos
entidad federativa, 2018 38,975 15a17 '\
/ S 28,432
\ 10-7% 4 13 . 1% Proyecciocnglsvggclz;
Elaborado por REDIM con k | poblacion de México
estimaciones a partir del andlisis de \ g y de las entidades

Elaborado por REDIM con estimaciones a ~ federativas, 2016-2050.

la legislacion estatal y nacional. f \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.

li
||



EDUCACION SEGURIDADO

°

3 a5 afios - 6a 11 afios @ 1 Porcentaie de
Preescolar q Primaria 4 “\ 9 nifias y adoléscentes
33,762 Porcentaje de [a 12,777 Poblacion de 03 17 de 0 a 17 afios

afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

13.1%*

victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

4.3%*

2 poblacién de 3 a 17 afios
0,

A 17.1 A) que no asiste a la escuela,

por grupos de edad, 2018

2.8%

12 a 14 afios 15 a 17 afios . .
Secundaria A 12 10/ Media-superior Total: 231 o p Ig':al' 4 ore de 2016
\ *Respect.n.a/ total de e enero de a sept'iem re de
23 y 671 L LJ o 62: 785 desapariciones en la REDIM, con base en Secretariado

. entidad para cada sexo

h\ \ ! Ejecutivo del Sistema Nacional de
N 10 04% " Total: 132 ,995 3 28 o 9% ! d 1 Seguridad Pdblica. Incidencia
3\ b \ REDIM, con base en Registro Nacional de Datos delictiva. Corte al 30 de
5 L

\,

3

de Personas Extraviadas o Desaparecidas, septiembre de 2019
\ N

RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun

Elaborado por REDIM, con . l\‘ y federal. Fecha de corte abril de 2018.
! \

% base en INEGI. Encuesta % \
Tasa de abandono total Nacional de la Dindmica \ \ &/ Tasa de
i i i Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de ?bandono total homicidi

en educacion primaria s en educacion media superior \ de f;rgg'b‘f;é}\

. _ *
seglin sexo, (2016-2017) segiin sexo, (2016-2017)* \ de0al7afos,

AN\ 2018* '
1.6 - 128 = /. |\ 25\ 8.6
* Por cada cien matriculados al inicio escolar ‘\ * por cada cien matriculados al inicio escolar Yy \ 16 111
Tasa de abandono total 9 dl
9 104 dl 1‘8 en educacion secundaria 11°9 13'8

\ ! ) * Por cada 100 mil
\ \
7 X *
segun sexo, (2016 2017) Fuente: INEE, célculos con base en las

\ REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
N entidades federativas, 2016-2050.

Fuente: INEE, cdlculos con base en las

' Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato s
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017. 6 3 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
L y ciclo escolar 2017-2018), [ ] \ y ciclo escolar 2017-2018), £ o
R SERDGERVEE * Por cada cien matriculados al inicio escolar SERDCREVEES . - ~®

' 4 Tasadetrabajo

-
infantil de la poblacién \ : ECONOM[A

de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

\ *
/N 1177 % 16.8* 161,908
%‘ - \ 54’ 854 ) * Por cada 100
O L L
MlGRAC|°N INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. 0
.~

NUmero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados

\ 953 d72

“\ Fuente: INEE, célculos con base en las

' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
LN y ciclo escolar 2017-2018),

SEP-DGPPyEE.

i\ . p
masculina de 0 a 17 afios

107 054 en situacién de pobreza
) f

(total), 2018 -

\ G 74%

. 478,872

*
. Porcentaje de poblacién
21 6 de poblacié o

\

Porcentaje de poblacion

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 * femenina de 0a 17 afios
. i en situacion de pobreza
% \ Porcentaje de la poblacién (total), 2018
Ndmero de eventos de \ / de 0 a 17 afios en situacion ‘ o
repatriacion de poblacion ¥ \ de pobreza, 2018 72 . 3 A)
mexicana de 0 a 17 afios, y A 0 A A’
por entidad federativa de " 7 3 2 /o “..‘ 456,249
[ ]

Pobreza extrema 'Pobreza moderada

) N 31% 42.1%
\“l. 396,693 538,428

origen, 2018
\9)9346 d'1,30’79

4 4 . Total:1,653 4
. ‘ . I . Total: 935,121
’ Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base k
‘\ en informacion registrada en los puntos S
=< ’ = A\ oficiales de repatriacion del INM. .

- 050awaws bl S awawawaw,

" Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.




DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

3,050,720

Poblacion estimada a mitad de afo.

Porcentaje de registro
de nacimiento de la '
poblacion menor a 1 afio, 2018

91.2%

21,422 22,280
90.8% 91.5%

\'

X .
Oadafios @ 5a9afios PObIaCIOrl de’S
. 0a17aios

(V) o/ \
@ 27.1%  21.9% \ "3) yoz

266,153 @ 274,577

982,736

\
\

\

SALUD ™

Tasa de defunciones

\ Total: 43,702

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10 a 14 afos 15a 17 anos 501,137

28.3% | 16.7% >1%

278,325 | 163,681 T Tasa de maternidad
° infantil y adolescente, por suicidio de la

de 10 a 17 afios, 2018* 'S poblacion de 10 a 17 afios .

* por sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion L
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la

" poblacicn de México y de las entidades federativas, 2016-2050. @ Total: 14 3 0 2 @

\ T |:3.4 * Por cada mil mujeres
Reddanaalh ota 3’ 53 en el grupo de edad *Por cada 100 mil
entidad con respecto \ o .

al resto de entidades \ e 10a14 afios | 15a 17 afios @
federativas, de R Total: 151 ' Total: 3,302 ™~

acuerdo al valor del 1 1* 41 4*

indicador \
(descendente) < \
Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
" Proyecciones de la poblacion de México y
"\ de las entidades federativas, 2016-2050.

Ny ~
Hombres 2.7 Mujeres 3.
\ Total: 6 Total: 8

\ Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO. Proyecciones de la

\ poblacién de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.
L

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

114

Hombres Mujeres

12.5 ' 10.2

LEGIS LATIVO Porcentaje de la poblacion
de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
por grupos de edad, 2015 -
indice de medicién  Total:
de calidad de leyes en 0a4 141054/ 10214 % 14.7%
materia de derechos 41,277 38,580

5 . *Py da mil
de las infancias por . \16.7% / 5.9 \13.7% 15417 S
entidad federativa, 2018 \, 38,590 22,607
\ \ — o 2 ’
\\ ‘\ 1 4 A) 14 . 7 % Proyeccit;;-'loe,svgg Ioé
Elaborado por REDIM con \ \\ \ poblacion de México
estimaciones a partir del andlisis de A A o y de las entidades
la leaislacié T A\ E/qboradu por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.
a legisiacion estatal 'y nacional. \, O\ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.
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0 "

3 a5 afios - 6 a 11 afios 5 —
Preescolar . Primaria niﬁa:;c:é‘o?é‘:ceentes
41,638 Porcentaje de |a 5,323 Poblacion de 02 17 de 02 17 afios
L i A afios que a abril de 2018 o A
\ 29 7(y poblauor} de 3a 17 afios 1 G'y s@ reportaban extraviadas victimas de feminicidio -
. (1] que no asiste a la escuela, . (1 0 desaparecidas enero 2015-septiembre 2019 \
or grupos de edad, 2018 o/ % 1 40 %k \
12a14ah e l 15217 af 33.3% e e x
a 14 afios | a 17 afios . \ .
Secundaria  \ 10 7(y Media-superior Total: 59 d ) Total: 8
A *Respecto al total d * D de 2015 tiembre de 2019
8,384 A\ ° (0] 32,859 desepariciones en la 20%* ¢ erero o 285  septiemare a8
3 0, 3 0, W 7icad para cada sex 21 N e Soeom vacmarde
\ 4.8 A) " Total: 88,204 L 19.9 /o \ ‘ Seguridad Piblica. Incidencia
L\ N X REDIM, con base en Registro Nacional de Datos = delictiva. Corte al 30 de
\.‘ \ de Personas Extraviadas o Desaparecidas, X septiembre de 2019

\ RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
\ y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Elaborado por REDIM, con

. base en INEGI. Encuesta = ‘\‘
Nacional de la Dindmica \ e
Tasa de abandono total Demografica 2018, Base de datos. Tasa de abandono total \ horansiadg?os
en educacion primaria en educacion media superior

de la poblacion
de 0 a17 afios,

| 1.0 »zo1s* 1-9 \
19

\ \ 5
\ ) * Por cada 100 mil

l\. REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las

seguin sexo, (2016-2017)* seglin sexo, (2016-2017)* @
-

0.1 - 16.3
[ ] L]
* Por cada cien matriculados al inicio escolar \ |

* Por cada cien matriculados al inicio escolar
A\
\ 9 -0_2 d 0 Tasa de abandono total Q 14 d 18.7
3 en educacion secundaria

. \ B i .
"\ Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016-2017)* Fuente: INEE, cdlculos con base en las -~ entidades federativas, 2016-2050.
L Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 3 Z 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
1 y ciclo escolar 2017-2018), [ ] y ciclo escolar 2017-2018),
A SRR, * Por cada cien matriculados al inicio escolar SRR ~tP

'# Tasadetrabajo
infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

\ 9.6% 12.6% 96,360

ECONOMIA

1 5 o 3 * Porcentaje de poblacié:l\
masculina de 0 a 17 afios
61 083 en situacion de pobreza
)

\R23 :d4a1

Fuente: INEE, cdlculos con base en las

‘\‘ Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

= L
= N \“\.. 35'377 * Por cada 100 (total), 2018 -
Q N S \ o
MIGRACION &%, \ §'49.9%
‘oﬁ INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. \ h
Numero de eventos de repatriacion de nifias, \ \ 252,464

nifios y adolescentes mexicanos desde Estados Porcentaje de poblacién

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 . femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

Porcentaje de la poblacion

% @ (total), 2018
Ndmero de eventos de e 0a 17 afios en situacion
repatriacion de poblacién N de pobreza, 2018 v)
mexicana de 0 a 17 afios, '\\ P o 9 49 ° 6 /0
por entidad federativa de 3
origen, 2018 49 8 A | 230,939
@ (13) .
\) 9 21 d‘ 234 | Pobreza extrema 'Pobreza moderada

)\ N 6.1% 43.6%

\\ 59,515 423,888 Fuente: Procesado por
1 REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

Total: 255

3 \
1
. Total: 483,403
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base \ % Z
en informacion registrada en los puntos "
oficiales de repatriacion del INM. . .

=
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Porcentaje de registro
de nacimiento de la '
poblacién menor a 1 afio, 2018

89.5%

66,363 69,039
89.4% 89.7%

%) P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

8,325,800

Poblacion estimada a mitad de afio.

W

!

X .,
Oa4dafios @ 5a9afios PObIaCIOrlde
. 0a 17 afios

0, o/ \
& 27.4% | 27.9% \ "3 go

727,515 @ 740,968

\ . Total: 135,402

SALUD ™~

Tasa de defunciones

2,657,512

1,351,019
50.8%

1,306,493
49.2%

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10a 14 anos @ 15a 17 afios

28% | 16.7%

744,192 @ 444,837

Tasa de maternidad
infantil y adolescente, bor suicidio de Ja
de 10 a 17 afios, 2018* 7% poblacion de 10 a 17 afios .

] or sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién * 2 ’
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la

) . poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. 3 ) o Tota I: 52 4.4 @

* Por cada mil mujeres
*Por cada 100 mil

Posicién de la Total: 9'377 en el grupo de edad

f entidad con respecto \ e A Y Ny N
| al resto de entidades \ a 17 anos \ .
| federativas, de ‘ , A Total: 399 | Total: 8,978 Hombres 5,1 | Mujeres 3,6
acuerdo al valor del \ 1.1* 41.1* Total: 31 Total: 21
) indicador \ 0 . \
(descendente) . H\ \\ Elaborado por REDIM con base en,

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,

\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
Proyecciones de la poblacién de México y
. de las entidades federativas, 2016-2050.

INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ CONAPO. Proyecciones de la

) poblacién de México y de las
'\ entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019

10.4

Hombres Mujeres

114 9.4

*Por cada mil
nacidos vivos

LEG I S LATIVO ' de0 Zolr;zr:ﬁt:sjiiiedls r§§::>ahc;g?encia,

por grupos de edad, 2015

indice de medicién  Total: A
de calidad de leyes en 0ad '\ 439,952 a % 16.8%
materia de derechos 105,659 127,859 %

CNERTIENRE I £\ 14.9% / .9 \17.2% G

entidad federativa, 2018 \ \
’ _A \\ — 116"(‘)71 89,963 |
\\ ‘\‘\ 1 6 A) 2 1 % Pruyecciocngglgg %
Elaborado por REDIM con \ \ " poblacién de México
. . TS A \

estimaciones a partir del andlisis de o y de las entidades
) ——— tatal . I \ \ Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.
a legislacion estatal y nacional. \ ;N partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.
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0",

IO
)

3 a5 afos 6 a 11 afios RN . .
: a - Porcentaje de %
Preescolar Primaria e v Aelelitagaiies
127,039 Porcentaje de la 60,397 Poblacién de 0a 17 de0a 17 afios
’ 0, poblacion de 3 a 17 afios y 0, afios que 2 abril de 2018 victimas de feminicidio
A Se reportaban extraviadas .
A 32-4/’ que no asiste a la escuela 6-8/) o desaparecidas enero 2015-sept|embre 2019* \\

6.0%* 11.4%*

por grupos de edad, 2018

12 a 14 afios ) 15 a 17 afios .
Secundaria 3\ 1 8 6 0/ Media-superior :}I;ota:l./tZE): \ Total: 24
) especto al total de * De enero de 2015 a septiembre de 2019
\ a 0. p N
3\ 5 9' 7 7 9 \\‘ L o \ 1 60' 80 2 efgﬁ:g i’:;,f; :gx: REDIM, con base en Secretariado
L L N L Ejecutivo del Sistema Nacional de
L 1 3 0 5% . Total: 408,017 L 34. 3% \ ! Seguridad Piblica. Incidencia
3 L A\ ‘ REDIM, con base en Registro Nacional de Datos - delictiva. Corte al 30 de
\*\ \\ L de Personas Extraviadas o Desaparecidas, septiembre de 2019

\ ' RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin

Elaborado por REDIM, con \ y federal. Fecha de corte abril de 2018.
4 \
= base en INEGI. Encuesta \ \\
Nacional de la Dindmica &
Tasa de abandono total 7 Tasa de abandono total \ Tasa de
en educacion primaria Remagidfical20latHaseldeldatos: en educacion media superior A homicidios |
seguin sexo, (2016-2017)* segun sexo, (2016-2017)* ‘ dieolaa rigbaligsn\

22740 )58

\ 107
\‘.\ 1 29 ) A * Por cada 100 mil

\ REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
A entidades federativas, 2016-2050.

1.0 14.7 -
Ld []
* Por cada cien matriculados al inicio escolar L | * Por cada cien matriculados al inicio escolar
B 9 1 1 d 0 8 Tasa de abandono total Q 12 9 d 16 7
*-\\ ° O en educacion secundaria . .

segun sexo, (2016-2017)* .
Fuente: INEE, cdlculos con base en las

L Fuente: INEE, cdlculos con base en las

. Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato A
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 5 7 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
0 y ciclo escolar 2017-2018), [ ] y ciclo escolar 2017-2018), e
3 SERDCREVEES * Por cada cien matriculados al inicio escolar SERTCHEVEES - % c’

"4 Tasa de trabajo

infantil de la poblacion
de 5a 17 afios

(medicion amplia), 2017*

*
, 6.5 8.3* 156,416
\ 59,767

\ 948 O65 ECONOMIA

2 Fuente: INEE, cdlculos con base en las
' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
0 y ciclo escolar 2017-2018),
\ SEP-DGPPyEE.

masculina de 0 a 17 afios
96 649 en situacion de pobreza
’ (total), 2018

10 R 1 * Porcentaje de poblacién\@

- L * Por cada 100 =
3 \ L L \ (y
MIGRACION 58, \ vyl - . 0'31.8%
INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. | N
. o . : RV AR 428,193
NuUmero de eventos de repatriacion de nifas, 3

nifios y adolescentes mexicanos desde Estados . . Porcentaje de poblacién

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 femenina de 0 a 17 afios
" en situacion de pobreza

. Porcentaje de la poblacion (total), 2018
) de 0 a 17 afios en situacion
Numero de eventos de
repatriacién de poblacién f de pobreza, 2018 \ 9 3 5 .4%
mexicana de 0 a 17 afios, . o 2 "\
por entidad federativa de 3 3 5 /o LY 437,907
[ ] \

\ . Pobreza extrema 'Pobreza moderada
N\ 3.8% 29.7%
1 99,127 766,973

\ origen, 2018
@Qu g 176@

. Fuente: Procesado por

REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base

Total: 197
\ \  Total: 866,100 WIEC del MES.ENIEH

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base

en informacion registrada en los puntos
\ = \ oficiales de repatriacion del INM.
ata ’_'_-_'

2018. Base de datos.

e s ran D
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Porcentaje de registro
de nacimiento de la '
poblacion menor a 1 afio, 2018

87.6%

39,939
87.5%

%, P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

4,791,977

Poblacion estimada a mitad de afio.

\
v
LAV |

~

Oa4danos @ 5a9aios v, PObIaCIorlde
0a 17 afios

0 ) )
& 28.2%  28.3% \ 33.8%

455,871 457,625

40,852
87.7%

\ Total: 80,791

.‘\\

SALUD ™

Tasa de defunciones

1,618,283

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10 a 14 afos 15a 17 afos 820,745

27.5% @ 16% 20.7%

797,538
445:695 259:092 49 '3‘y Tasa de maternidad
) +270 infantil y adolescente, T e I
. de 10 a 17 afios, 2018* — poblacién de 10 a 17 afios ™

* por sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion ! 0 7

demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la

[ ]
poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. . . Total: 18 2 6 @

) . * Por cada mil mujeres
Posicion de la Total: 7,215 en el grupo de edad @) *Por cada 100 mil

entidad con respecto @ J—— 15217 e f
al resto de entidades \ a 14 anos a 17 aiios .
federativas, de i \ - ) Total: 356 = Total: 6,859 hei i 3 1 Mujeres 2 0

acuerdo al valor del \ F3 % Total: 11 Total: 7
indicador \\‘ 1.6 53‘2 \
(descendente) N \ Elaborado por REDIM con base en,

\ INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

\ CONAPO. Proyecciones de la

k poblacion de México y de las

. entidades federativas, 2016-2050.
L

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

Proyecciones de la poblacién de México y

\ \ de las entidades federativas, 2016-2050.

L

LEGIS LATIVO Porcentaje de la poblacion
de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
por grupos de edad, 2015
indice de medicién \ Total: /oo 23.99%
de calidad de leyes en O0ad 374,229 d 7%
materia de derechos 115,495 7 98,860
de las infancias por . % 25.9% / 5.9 \22.4%

. : \ 15317
entidad federativa, 2018 \ 96,248 63,626

‘\\ —

\ 21.9% 25%

Elaborado por REDIM con \ \\

estimaciones a partir del andlisis de N \
la legislacion estatal y nacional.

\

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

15.3

Hombres Mujeres

16.9 ' 13.6

*Por cada mil
nacidos vivos

CONAPO.
Proyecciones de la
poblacién de México

y de las entidades
Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.
partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.

e
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\ 1 @ Porcentaje de
L nifias y adolescentes
*

3 a5afios - 6 a 11 afios
Preescolar Primaria

Porcentaje de la Poblacién de 0 a 17 deOa 17 afios
75,651 poblacién de 3 a 17 afios 17r339 afios que a abril de 2018 victimas de feminicidio

se reportaban extraviadas
o desaparecidas

11.3%*

b
A 31.7% que no asiste a la escuela,

por grupos de edad, 2018

3.2%

enero 2015-septiembre 2019* \

11.5%*

12 a 14 afios 15 a 17 afios 3 . ) .
Secundaria A\ (1) Media-superior \ Total: 143 \ ) Total: 1.1
k b *Respecto al total de 0, *\ De enero de 2015 a septiembre de 2019
30,006 \ «£/0 101,795 geoparconcsenio M 6.2%6 | S

. entidad para cada sexo

3 0, \ 0, 4 " Hecutivo del Sistema Nacional de
k 1 1 -4 A’ ‘s\ TOtal . 224 y 79 1 38 . 5 /o . . 1 6 Segun'da_d Pablica. Incidencia
\ REDIM, con base en Registro Nacional de Datos delictiva. Corte al 30 de
L L \ de Personas Extraviadas o Desaparecidas, \ septiembre de 2019
\ RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comtin

Elaborado por REDIM, con \ y federal. Fecha de corte abril de 2018.
,

base en INEGI. Encuesta . \
Nacional de la Dindmica \ . Tasade
Tasa de abandono total Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de abandono total \ homicidios
enleducaCIon primaria en educacién media superlor \ alo |l el EE f
segun sexo, (2016-2017)* seglin sexo, (2016-2017)* de 0a 17 afios, {
2018* 6 2
\ A 3 . 8 O 8 . 5

‘ 100
\ \ 30 ) * Por cada 100 mil

\ REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
A\ entidades federativas, 2016-2050.

'
\4 Tasadetrabajo

infantil de la poblacio’n\ ECONOM'A

de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

\ 13.0% % 15 4% 175,900/ 17-6 o o o
\ 70606 105,334 enasen st

W * Por cada 100

~ by . \ 0'53.2%
INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. e ° 0

. 419,822

3.2 ) 17.3
* Por cada cien matriculados al inicio escolar e * Por cada cien matriculados al inicio escolar
\x‘ 9 3_1 d 3_3 Tasa de abandono total 9 15_4 dl 19.4

en educacién secundaria
Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016-2017)* Fuente: INEE, cdlculos con base en las

LN Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
' 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
| y ciclo escolar 2017-2018), [ ] y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

h SEP-DGPPyEE.

\.—

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q@78 : J114

\
‘n‘ Fuente: INEE, cdlculos con base en las
L Estadisticas Continuas del Formato

' 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
LN y ciclo escolar 2017-2018),
b SEP-DGPPYEE.

\

‘s!

MIGRACIONK\,

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados . Porcentaje de poblacién

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 \ \" f:rf‘"se‘mgggﬁ g: 1;;2;’:
o Porcentaje de la poblacion (total), zofg
. de 0 a 17 afios en situacion
Numero de eventos de \
repatriacion de poblauon N\ '\\ de pobreza, 2018 54 2%
mexicana de 0 a 17 afios, \ o ° 7\ y
por entidad federativa de 0
origen, 2018 o 3\ 412,723
O ‘ “
\) Q 95 dl 426 . Pobreza extrema 'Pobreza moderada

L
)\ \ 6.9% 46.8%
L Fuente: Procesado por
107,105 725,440 REDIM. Estimaciones
1 del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

Total: 521 4
'\ '\ Total: 832,545

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base

en informacion reglstrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM. \\




% CIUDADANIA

Porcentaje de registro
de nacimiento de la '
poblacién menor a 1 afio, 2018

84.1% *

12,470
83.2%

M _‘ DEM?G%AFIA \@

Poblacion total estimada a 2019
2,022,568 MORELOS

Poblacion estimada a mitad de afo.

VAN

5\

Oa4anos @ 5a9aios v PObIaCIOrl de
0a 17 afios

& 27.7% | 27.5% \ o
169,331 | 167,994 3(6)1-0224;

10 a 14 afos 15a 17 anos 311,023

27.8% | 16.9% >1%

169,842 103,070 4 239,214 Tasa de maternidad

o,
49/’ infantil y adolescente,
. de 10 a 17 afios, 2018*

13,068
85.1%

\ Total: 25,538

SALUD ™

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacion de 10 a 17 afios*
por sexo, 2018*

-
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion *
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la °
Total: 9

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

"

b . poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. p o " . \
: . or cada mil mujeres \
4 Posicion de la Total: 2'075 en el grupo de edad @ *Por cada 100 mil o
f entidad con \ . ~ ' - -
| respecto al resto de . \ @ 10a 14 afios , 15a 17 afios @ L L ores Z 2 Mujeres 4
[ entidades B N Total: 117 Total: 1,958 = O O
federativas, de \ 1.4* 38.5%

Total: 3 Total: 6
acuerdo al valor del \

indicador Elaborado por REDIM con base en,
\ INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ CONAPO. Proyecciones de la
) poblacion de México y de las
'\ entidades federativas, 2016-2050.

e

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
Proyecciones de la poblacion de México y
de las entidades federativas, 2016-2050.

\
\ P jedel blaciod
LEG I S LATIVO \ deO aolr;zrrlwt:sjiinedSr(i)ShoahC;g?encia,

por grupos de edad, 2015

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019’

10.6

Hombres Mujeres

indice de medicién

. ' . Total: '
de calidad de leyes en 0a4 |\ jota 10a14 % 93 304 11.7 ' 9.6
: . 78,634 21,220 . 0 .
materia de derechos 22,766 ’ : wbor codo mil
_ de las infancias por ‘ 14.4% 539 12.5% 15217 nacidos vivos
entidad federativa, 2018 A\ 20,372 14276 |
X \_\ _ & /)
\ CONAPO.
A 1 2 .4 A) 14 . 1 % Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con \ \\ poblzci(lin de t%é)gco
. . . PIT \ y'easen ades
es/tz,n;:iggf,% Z ;;g[;; zlz'el anqlmslde \\ \ Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.
g y nacional. ( \\\\t partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.
— —




W) epucacion securiDAD®)

\I @ Porcentaje de %
nifias y adolescentes

Poblacién de 0a 17 . _de 0a17 aﬁ_os: -
afios que a abril de 2018 victimas de feminicidio
se reportaban extraviadas enero 2015-septiembre 2019* \

27.4%" 7.6%*

N 6 a 11 afios

Primaria

6,569
3.2%

3 a5 afios

Preescolar - taie de |
orcentaje de la

27,290 poblacién de 3 a 17 afios

29.8% que no asiste a la escuela,

por grupos de edad, 2018

12 a 14 afios | 15 a 17 afios Total: 10
h \ : ; Total: 71 dl G otal:
Secundaria \\ 4 5 0/ Med'a'suPenor “Respecto altotal de 22 G‘y ¥ * De enero de 2015 a septiembre de 2019
9 '489 1 ° 0 28,854 desapariciones en la -0/ REDIM, con base en Secretariado

.\ entidad para cada sexo Ejecutivo del Sistema Nacional de

\ Seguridad Publica. Incidencia
REDIM, con base en Registro Nacional de Datos - delictiva. Corte al 30 de
\ de Personas Extraviadas o Desaparecidas, . septiembre de 2019
\ RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
3 y federal. Fecha de corte abril de 2018.

35

N 9.9% Total: 72,202

\

. 26.6%

Elaborado por REDIM, con

. base en INEGI. Encuesta . \
Nacional de la Dindmica \ 1
Tasa ge abandono total Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de abandono total \ ‘\* Y
en e ucacwg%???é{? . en educacién media superior ) oo el
seguin sexo, ( - ) seguin sexo, (2016-2017)* de 0a 17 afios, \

v L 270769 Y109
8 42

\ ! * Por cada 100 mil

0.9 ) 17.6 N
* Por cada cien matriculados al inicio escolar @ | * Por cada cien matriculados al inicio escolar
3 9 0 7 d 1 1 Tasa de abandono total Q 15 1 d 20 3
3 ° ° en educacion secundaria O S
A\

segun sexo, (2016-2017)*

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
\ entidades federativas, 2016-2050.

Fuente: INEE, cdlculos con base en las Fuente: INEE, cdlculos con base en las

L Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
' 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 5 1 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 1
1 y ciclo escolar 2017-2018), [ ) y ciclo escolar 2017-2018), e
‘x\ SEP-DGPPyEE. *p . . P SEP-DGPPyEE. i
or cada cien matriculados al inicio escolar A

' Tasade trabajo

infantil de la poblacién\ ECONOM'A

de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

! * * orcentaje de pol aciél‘w .
‘\‘\ 6'4 7.5* 34’164 8'7 r’;asc_;JIitné_ di((j)pa ?I{)aﬁo;\o
N 14’440 / en situacion de pobreza

<« 19,724 (total), 2018
6 ‘Q\ % N | L
M'G RAC' N '@" ‘:ﬁ- \ INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. 6

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados Porcentaje de poblacién

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 \ \ femenina de 0 a 17 afios
. | Porcentaje de la poblacion
Niimero de eventos de | » de 0 a 17 afios en situacion
repatriacién de poblacion '\ de pobreza, 2018
3

en situacion de pobreza
mexicana de 0 a 17 afios, o
5 8 ° 9 /o

\®39 J63

| Fuente: INEE, cdlculos con base en las
0 Estadisticas Continuas del Formato
' 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
0 y ciclo escolar 2017-2018),
) SEP-DGPPyEE.

\,

\

* Por cada 100

| &'60%

N 177,461

AY

(total), 2018
por entidad federativa de

\ @57.7%
@ origen, 2018 A\‘- 166,169
\) 13 62 '
9 g I\ N 9.0% 49.9%
L 52,439 291,191

", Total: 75 ‘
i = '. N \‘\
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base \ \ A“\ TOta I: 343 ,630
| \ en informacion registrada en los puntos
= =S = oficiales de repatriacion del INM. 4 R

)
\ / \ /

Satalad

A Pobreza extrema 'Pobreza moderada

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.




o

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

1,270,646

Poblacion estimada a mitad de afio.

e

5 29 afios Poblacién de

e 20;4;; 28.6% Oa 17ar”1os0
116,929 = 120,236 33.1%

\ 420,407

215,007
51.1%

205,400
48.9%

15a 17 anos
16%

67,143

10 a 14 afos

27.6%

116,099

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion
. demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
. poblacién de Meéxico y de las entidades federativas, 2016-2050.

Posicion de la
y entidad con respecto
| al resto de entidades
| federativas, de
‘ acuerdo al valor del
indicador
(descendente)

\

\

LEGISLATIVO

indice de medicion
de calidad de leyes en
materia de derechos

de las infancias por
entidad federativa, 2018

Elaborado por REDIM con
estimaciones a partir del andlisis de
la legislacion estatal y nacional.

Total: 1,650

% CIUDADANIA

Porcentaje de registro
de nacimiento de la
poblacién menor a 1 afio, 2018

85.1%

9,071
85%

NAYARIT

8,686
85.2%

\ O\ Total: 17,757

SALUD h

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacion de 10 a 17 afios .=

por sexo, 2018*
@ 9,)

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,
de 10 a 17 afios, 2018* .7

18.7*

* Por cada mil mujeres
en el grupo de edad

Total: 5 2.8

*Por cada 100 mil

N’/
10a14afios | 15 a 17 afios @ )
Total: 104  Total: 1,546 -~ ) Hombres 3.2 Mujeres 2.3
1.9* 47.9*% \ Total: 3 Total: 2

\ Elaborado por REDIM con base en,
Elaborado por REDIM con base en, INEGI, INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO. \ CONAPO. Proyecciones de la

poblacién de México y de las

Proyecciones de la poblacién de México y \
. entidades federativas, 2016-2050.
L

de las entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

10.4

Mujeres

Porcentaje de la poblacion
de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
por grupos de edad, 2015
Hombres

. Total: 10a 14 \',
oas 159,600/ 15241 14.9% 114 ; 9.4
! \ 9 da mil
.\ 15.9% / 5.9 \ 14.4% K
\ 16,262 505

\ 14.3% e CONAPO.
\ . ( 1 5 A) Proyecciones de la
\\ N\ poblacion de México
) \ y de las entidades
\\ \ federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con estimaciones a
partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




W epucacion

3 a5 afios \ \.@

(3 9
-

@ SEGURIDADv

6a 11 afios 20 @ Porcentaje de %
Preescolar Primaria nifias y adolescentes
Porcentaje de la Poblacién de 0 a 17 de 0a 17 afios
\ 17;327 poblacion de 3 a 17 afios 51752 afios que a abril de 2018 victimas de feminicidio
N 0, N 0, se reportaban extraviadas enero 2015-septiembre 2019*
L 26% que no asiste a la escuela, 3.8% o desaparecidas > N

23.1%*

Total: 3
* De enero de 2015 a septiembre de 2019

REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
" \ Seguridad Publica. Incidencia
REDIM, con base en Registro Nacional de Datos delictiva. Corte al 30 de
\ de Personas Extraviadas o Desaparecidas, N septiembre de 2019
\ RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
R y federal. Fecha de corte abril de 2018.

por grupos de edad, 2018

N 13.5%

. Total: 48,462

4.7%*
Total: 7
i *Respecto al total de

desapariciones en la
| entidad para cada sexo

12 a 14 afios
Secundaria

. 8,162
\‘\ 1 1.4%
\

.

15 a 17 afios
Media-superior

17221
L 24.9%
\

\

Elaborado por REDIM, con

\ \
. base en INEGI. Encuesta . \
Nacional de la Dindmica \ \ %/ Tasade
?:ngczl;?g:o:‘i?nﬁgl Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de abandono total \ ‘\" lhemeiles
. p e\ en educacién media superior » dela pobladér}'\
seglin sexo, (2016-2017) segiin sexo, (2016-2017)* @ de0a17atos,
A\ 2018*
0.2 15.8 ™ . L, 20" 36 /5.1
* Por cada cien matriculados al inicio escolar \ J 11 d

* Por cada cien matriculados al inicio escolar \ 4

\ s ) * por cada 100 mil
\.
\ REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
A entidades federativas, 2016-2050.

)

Q@132 Jd186

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

h 9 d Tasa de abandono total
\ 0-3 0' 1 en educacion secundaria
N Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016-2017)*

\\ Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 5 Z
L]

0 y ciclo escolar 2017-2018), y ciclo escolar 2017-2018), e
A SRR * Por cada cien matriculados al inicio escolar SRS “ % A ~tP

"4 Tasa de trabajo

infantil de la poblacion
de 5a 17 afios

(medicion amplia), 2017*

. 26,809

i A ) * Por cada 100
ON &} X .
M'G RAC' N INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados

\R44 Je61l ECONOMIA

\ Fuente: INEE, cdlculos con base en las
l\A Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
L Y y ciclo escolar 2017-2018),
\\ SEP-DGPPyEE.

masculina de 0 a 17 afios

33,451 J en situacion de pobreza

(total), 2018 e

\, 0'40.4%

\

20 . 8 * Porcentaje de poblacién\\a \

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 \ A . Porcentaje de poblacion
X ., femenina de 0 a 17 afios
: Porcentaje de la poblacion en situacion de pobreza
| » de 0a 17 afios en situacion (total), 2018
Numero de eventos de de pobreza, 2018 \ 0,
repatriacion de poblacién \ R 43 . 2 A’
mexicana de 0 a 17 afios, ) o 1
por entidad federativa de 4 1 8 /o A 89,640
[} L

\ N Pobreza extrema 'Pobreza moderada
I\‘ N 8.6% 33.2%
37,158 143,780

@~ origen, 2018 @
\) Qe g34
A " Total: 40
. d ” Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base \ h‘x\ Tota I: 180 ,938
\ en informacion registrada en los puntos l |
= A =S A . oficiales de repatriacion del INM. . h

Fuente: Procesado por

REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.




=

Porcentaje de registro
de nacimiento de la '
poblacion menor a 1 afio, 2018

93.8%

43,060
93.5%

CIUDADANIA

5%, P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

5,533,147

Poblacion estimada a mitad de afio.

|
T
LA

Oa4anos @ 5a9afos PObIaCIorl de
0a17 afos

0 oL \ :
& 27.4%  27.7% \ 30%

455,325 = 459,487

44,810
94%

Total: 87,870

SALUD -

Tasa de defunciones

1,659,402

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10 a 14 anos 15a 17 anos 844,052

27.9%  17% >0.9%

462,520 282,070 815,350 Tasa de maternidad

49.1%
. 0 . .
» infantil y adcglescente, por suicidio de la
L de 10 a 17 afios, 2018* S poblacién de 10 a 17 afios ™.
n *
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion 1 4 5 * por sexo, 2018
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la °

poblac:on de México y de las entidades federativas, 2016-2050. * Por cada mil mujeres @ Total: 18 2 .4 @

£ Posigic’m dela Total: 5,297 en el grupo de edad *Por cada 100 mil

entidad con \ - N
respecto al resto de \ @ 10 a 14 afios , 15a 17 afios .

federaias de % Total: 217 - Total: 5,080 Hombres 3,2 | mujeres 1,6

acuerdo al valor del L\ 1.0* 37* A Total: 12 Total: 6

indicador \

(descendente) ~ 3 LN Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

Proyecciones de la poblacion de México y

. de las entidades federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\. CONAPO. Proyecciones de la
) \ poblacién de México y de las
.. entidades federativas, 2016-2050.
S

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

9.6 -

LEG I S LATIVO deO Zc;r;z?wt:sjiiiedls rZ(c:):LahC:tj)inencia,

por grupos de edad, 2015

q_ M . oz - Hombres Mujeres
Indice de medicién . Total: 0
de calidad de leyes en 0a4 166863 }l4 %;f v 10.5% 10.5 + 8.7
materia de derechos 40,373 ’ wpor codo mil
de las infancias por ‘ 9.4% 539 9.8% 15217 nacidos vivos
entidad federativa, 2018 \
’ A N 31,738 40,681
9.3% 15.3% /£ roecimics
Elaborado por REDIM con \\ \\ poblacion de México
estimaciones a partir del andlisis de \ O\ o yel2 b @iilonies
. 0 ) \ \ Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.
la legislacion estatal y nacional. L N partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




EDUCACION SEGURIDADO

3 a5 afios A 6a 11 afios \ ) ! ' Porcentaje de %
Preescolar \-\ Primaria nifias y adolescentes
\ de 0 a 17 afios

Porcentaje de la ( Poblacién de 0a 17 L g b
66,491 & j B 27,190 afios que a abril de 2018 victimas de feminicidio
poblacién de 3 a 17 afios \ enero 2015-septiembre 2019*

0, 0, se reportaban extraviadas
30-7/0 que no asiste a la escuela, 5-5/) o desaparecidas f o * \\
or grupos de edad, 2018 L o/ %k 10 6 / \
por grup ! 15.4% 070
12 a 14 afios 15a 17 afios f ! 0
Secundaria § l i Media-superior l Total: 449 d L Total: 19
) P P * De enero de 2015 a septiembre de 2019
especto al total de 0/ ¥
23 5 1 1 L) 94 ,587 desapariciones en la 10 . 6 /0 REDIM, con base en Secretariado
4 ) . entidad para cada sexo . Ejecutivo del Sistema Nacional de
REDIM, con base en Registro Nacional de Datos

8 . 1% l“\\ Total: 211 779 5\.‘“‘ 3 2 . 1% 228 4 ! Sequridad Pdblica. Incidencia
1 \‘ de Personas Extraviadas o Desaparecidas,

delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019
L RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
Elaborado por REDIM, con y federal. Fecha de corte abril de 2018.

& base en INEGI. Encuesta -
Nacional de la Dindmica \

Tasa ge abandono total Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de abandono t°ta|,\ ). hgransiacizieus

en educacion primaria ‘ en educacién media superior dela poblacién\

seglin sexo, (2016-2017)* seglin sexo, (2016-2017)* @ de 0a 17 afios, \
-

2018*
- ) ‘ 0.9 2.4
[] L] \ ° \ .
@ | * Por cada cien matriculados al inicio escolar ! 7 39

* Por cada cien matriculados al inicio escolar
’ * Por cada 100 mil

\ R0 0.8 3 6.9 //
L 9 0 1 V. Tasa de abandono total 1 1 . 1 1 . 3 \ REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ \ CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las

en educacién secundaria
seguin sexo, (2016-2017)* Fuente: INEE, cdlculos con base en las entidades federativas, 2016-2050.

| Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato

' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 4 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 i
[ ) y ciclo escolar 2017-2018), Q
i ~tP

L y ciclo escolar 2017-2018),
L RO * Por cada cien matriculados al inicio escolar RO . A

1 ‘ "4 Tasa de trabajo
\ d # lasa ae traba)
L 929 3.9 / a0t ela poblarion, ECONOMIA
\‘-A Fuente: INEE, cdlculos con base en las r de 5a 17 afios '
' Estadisticas Continuas del Formato i (medicién am plla) 2017* 5
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 d * ’ * \
n y ciclo escolar 2017-2018), k . L. "
SEP-DGPPYEE. . 6 . 5 7 1 * 81.625 7 . 8 Porce?tajeddeopoga@n @
L (] ’ masculinadeOa anos
LS

37,074 44,551 o e e \

& b 3 A\ ) * Por cada 100

' . . \ 3'20.9¢

MIG RAC|°N %%% INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. e | A\ 2 0 ° 9 A’
RV aTh 166,832

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados . »
1 Porcentaje de poblacion

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 femenina de 0 a 17 afios

Porcentaje de la poblacion en situacion de pobreza
(total), 2018

| \ - de 0a 17 afios en situacion
Numero de eventos de de pobreza, 2018

repatriacion de poblacion @ ‘\.\ 9 17 ° Z%

mexicana de 0 a 17 afios, o 3

por entidad federativa de 1 1 ' \\. 126’937
@ origen, 2018 @ ° o A
\) 9 6 d‘ 41 " Pobreza extrema 'Pobreza moderada & L/ '

. 0.5% 18.6% p

Fuente: Procesado por
8'279 285’490 REDIM. Estimaciones

Total: 47 L N del CONEVAL con base
) en el MCS-ENIGH y el

\ . I
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base TOta I . 2931769 1\2/15168‘1651 MCZ E;V’EH' -
en informacion registrada en los puntos \ . Base de datos. .

oficiales de repatriacion del INM.




&CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la ,
poblacién menor a 1 afio, 2018

76.8%

30,035
76.1%

o, T

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

4,120,741

Poblacion estimada a mitad de afio.

8

Oa4dafios = 5a9afios \ P0b|aCIOI’l de S
. 0a1l7afos

) ) \ |
& 26.9%  28% \33.5%

370,887 @ 386,822 \

31,461
77.5%

!

\ Total: 61,496

\‘\

SALUD ™

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblaciéon de 10 a 17 afios * Ny

1,379,120

699,134
50.7%

679,986
49.3%

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10a 14 afos @ 15a 17 anos

28.5% | 16.6%

392,372 229,039

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,
de 10 a 17 afios, 2018* -

por sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion *
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la ° Total: 14 2 3

~_poblacién de México y de las entidades federativas, 2016-2050. Total: 4.162 * Por cada mil mujeres \
Posicion de la otal: 4, en el grupo de edad *Por cada 100 mil

.

entidad con respecto @" 10a14afios  15a 17 afi ~ ~
al resto de entidades . \ a l/anos .
federativas, de : A ) Total: 151 ' Total: 4,011 = Hombres 2,2 | Mujeres 2,
acuerdo al valor del ‘ \ 0 8* 35 3* AN Total: 7 Total: 7
indicador \\ ° ° \
\ Elaborado por REDIM con base en,
Cleseenetmic) \‘. Elaborado por REDIM con base en, INEGI, \\ INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

\ CONAPO. Proyecciones de la
) poblacion de México y de las
'\ entidades federativas, 2016-2050.

Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
Proyecciones de la poblacién de México y
\\ de las entidades federativas, 2016-2050.

o

L EG I S LATIVO | \ de0 Zolr;earrl\tc?g iiiedls rzs :!)ahc;ginencia,

por grupos de edad, 2015

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

° 0)
e f
Hombres Mujeres

18.9

indice de medicion \ . Total:

de calidad de leyes en ! 0a4 '\ 199927/ 10ald 0 20.8 ' 16.8
materia de derechos 65,756 i "7 51,814 14.36 *Por cada mil
de las infancias por ' N17.8% / 5.9 \12.8% e
entidad federativa, 2018 49,967 §52 g;g
4 — )
1 Z . 6 % J 1 4 . 4% Proyecciocrgs\lggcl?;
Elaborado por REDIM con | poblacién de México
estimaciones a partir del andlisis de yidellosientidades

Elaborado por REDIM con estimaciones a I federatwas 2016-2050.

la legislacion estatal y nacional. J \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




@ eoucacion

*.@ 6allaf
\ f :rim:r?: °

: 11,044
2.2%

3 a5 afios
Preescolar

48,366
21.8%

Porcentaje de la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

12.8

"\ Total: 157,610

15 a 17 afios
Media-superior

74,149
“\\ 31.5%

12 a 14 afios
Secundaria

24,051
9.1%

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dinémica

Demogrdfica 2018. Base de datos.

o

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
segun sexo, (2016-2017)*

9.9

Tasa de abandono total
en educacion media superior
segun sexo, (2016-2017)*

15.1

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q@133 dJd16.9

Fuente: INEE, célculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
\ y ciclo escolar 2017-2018),

SEP-DGPPYEE.

Tasa de abandono total
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)*

7.1

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\®65 d76

N Fuente: INEE, cdlculos con base en las
' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017.
N y ciclo escolar 2017-2018),
\\ SEP-DGPPyEE.

* Por cada cien matriculados al inicio escolar
. 288  J11
\

\\ Fuente: INEE, célculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
A y ciclo escolar 2017-2018),

‘\ SEP-DGPPyEE.

L

MIGRACION

NUmero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

N
Numero de eventos de

repatriacion de poblacion
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de

origen, 2018
\e_) Q263 ¥'1,03

1 . Total: 1,293

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacién del INM.

) + \ SEGURIDADV
(] : -\ J | \1 Porcentaje de %

S "
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

5.2%*

Total: 11

* De enero de 2015 a septiembre de 2019
REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de

Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

Poblacién de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

20.3%*

Total: 46
*Respecto al total de

desapariciones en la
| entidad para cada sexo

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

" Tasade
homicidios
de la poblacion
de 0a 17 afos,

2018*
- 3.5
15 48

L ’ * Por cada 100 mil
. L “ay

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

\L <>

~tP

" N
M asa de trabajo

-
infantil de la poblacién L ECONOM[A

de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017* | \

* P je de poblacio
16.0* 168,535 / 19-1 il s o
101,904 i (total), 2018
)n * Por cada 100 -
- e \‘a d 7 1 . 6%
AL -

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.
524,069

1\

12.9*
66,631

Porcentaje de poblacion
femenina de 0 a 17 afios

. Porcentaje de la poblacion en situacion de pobreza
(total), 2018

e e 0a 17 afios en situacién %
de pobreza, 2018 \ 9 72 10
L ° 0
/71.9% \\ e A
° (0] ! ‘

Pobreza moderada

45.3%
633,921

\ Pobreza extrema
N\ 26.6% -
371,981 ~ Fuente: Procesado por

REDIM. Estimaciones

del CONEVAL con base
. en el MICS-ENIGH y el
Total: 1,005,902 MEC del MCS-ENIGH,

k| 4 2018. Base de datos.
s




5%, T

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

6,542,484

Poblacién estimada a mitad de afio. '
sos | Poblacion de

Oadanos @ 5a9afos -
. 0al7afios

(0) 0, .
&' 27.4% 27.8% \ 33150; "\

600,037 608,908 2,191,620

10al1l4afos @ 15a17 afios 1,112,003

28.1% | 16.8% >0.7%

1,079,617
615,139 367,536 s
49.3%

L)

N

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion
" demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
N poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050.

Posicién de la

acuerdo al valor del
indicador [ \
(descendente)

LEGISLATIVO

indice de medicién

de calidad de leyes en
materia de derechos

de las infancias por
entidad federativa, 2018

Elaborado por REDIM con

estimaciones a partir del andlisis de
la legislacion estatal y nacional.

PUEBLA

&CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de Ia '
poblacién menor a 1 afio, 2018

86.5%

54,898
85.7%

57,640
87.3%

<

\
Total: 112,538

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,
de 10 a 17 afios, 2018*

20.4
. * Por cada mil mujeres \
Total: 9'895 en el grupo de edad @
entidad con respecto @ P—s 5a1 ° Ny Ny
al resto de entidades \ a 14 afos 5a 17 afios .
SRR ; / \ ) Total: 455  Total: 9,440 ) Hombres 5,0 | Mujeres 7,
1.5* 52*

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

\ Proyecciones de la poblacién de México y

\ de las entidades federativas, 2016-2050.

\
\ N
‘\ Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
‘\\ Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacién de 10 a 17 afios .,
por sexo, 2018* 1

Total: 59 6.0 '
*Por cada 100 mil 0

\"

\ Total: 25 Total: 34
\
\ Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ CONAPO. Proyecciones de la

) poblacion de México y de las
'\ entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad

infantil por sexo, 2019* N "
Porcentaje de la poblacion
de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, ° f
P
Hombres Mujeres f

por grupos de edad, 2015

16.5

%, Total:
Dad . 10a14 . )
s 362337/ 2010 N 16.7% 18.3 : 14.7
0\19.5% / 5.9 \15.2%/ ..o\ i
\ N 92,000 61,445

\\‘ 1 5 . 2 A § 1 7 . 5% Proyecciocrrzlgggg;

\ poblacion de México

\ y de las entidades

federativas, 2016-2050.

\ Elaborado por REDIM con estimaciones a
\ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




W eoucacion
- | v Porcentaje de \

- 6 a 11 afios
nifias y adolescentes

Porcentaje dela y CUlETE _Poblaciénde 0a 17 \ de0a 17 afios
25,535 afios que a abril de 2018 * victimas de feminicidio

se reportaban extraviadas . 5

enero 2015-septiembre 2019* \

79,636
poblacién de 3 a 17 afios t
23.8% que no asiste a la escuela, 3.7% © desaparecidas (V)
por grupos de edad, 2018 38%* 9 -4 A) L
15 a 17 afios 3 Total: 787 \ ‘ Total: 12
Media-superior L *Respecto al total de 22.8% ;\ * De enero de 2015 a septiembre de 2019

12 a 14 afios \
Secundaria ! A\ 1 4 30/ f
\ . desapariciones en la
3 9 y 6 2 7 \ [ ] o 1 08 y 3 03 . entidad para cada sexo ) ° © REDIM, con base en Secretariado
'A\ 0, \ L o, N 234 Ejecutivo del Sistema Nacional de
N . b ! Seguridad Publica. Incidencia
v 10.7% | Total: 253,101 . 28.4% D
\\ REDIM, con base en Registro Nacional de Datos septiembre de 2019
de Personas Extraviadas o Desaparecidas, "

Ly i ‘\
5 RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
A y federal. Fecha de corte abril de 2018.

3 a5 afios
Preescolar

Elaborado por REDIM, con

& base en INEGI. Encuesta -

Nacional de la Dindmica \ \
Tasa ge abandono total Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de abandono totall\ N hTas_a _?j_e
en educacion primaria en educacién media superior de%r?)lglblgcsién\

segun sexo, (2016-2017)* seguin sexo, (2016-2017)* e de 0a 17 afios,
o\ 2018*
0.5 10.5 A 09 24

° ° >
* Por cada cien matriculados al inicio escolar \ * Por cada cien matriculados al inicio escolar f \ 1 0 53
\ f \ * Por cada 100 mil
- / \ ) \

9 0 5 d' 0 6 Tasa de abandono total Q 8 8 d' 12 3 f
) "~/ &neducacitn secundarta ’ ) L Elgealiabiie )
segun sexo, (2016-2017)* Fuente: INEE, cdlculos con base en las W \ U 2 y

. Fuente: INEE, cdlculos con base en las entidades federativas, 2016-2050.
N Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
4 4 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

L . 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017.
\ y ciclo escolar 2017-2018), y ciclo escolar 2017-2018),

N SERDCRLVEE: * Por cada cien matriculados al inicio escolar RCRCCRIVED r \
A\ Q 3.2 d| 5.5 ' "4 Tasa detrabajo
‘\\ . . i infantil de la poblaaon \ ECONOM A
L Fuente: INEE, célculos con base en las J I de 5al7a nos
) Estadisticas Continuas del Formato (medluon amplla 2017* %

" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 J \

". y ciclo escolar 2017-2018), f 1 2 2 E 3 * 20 0 *

. \ 14. 16.2% 260,356

Porcentaje de poblacmn

masculina de 0 a 17 afios

166 423 en situacion de pobreza
(total), 2018

93,933 \

* Por cada 100

N\ \ §'65.99
MlGRAC|°N b INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. \ 7?1529? /0

Numero de eventos de repatriacion de nifias, \
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados Porcentaje de poblacién
' \ femenina de 0 a 17 afios

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018
i id en situacion de pobreza
Porcentaje de la qulaugn il 208

" g e N e de 0a 17 afios en situacion
mero de eventos de ) { de pobreza, 2018 0,
)\ \ 965.4%

repatriacion de poblacion
mexicana de 0 a 17 afios, o \ &
65.6% | 704375
E il
. Pobreza extrema ' Pobreza moderada & '.'

origen, 2018

por entidad federativa de
8.6% 57.1% -
Fuente: Procesado por

185,795 1,239,870 REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el

. Total: 1,425,665 J  wmecdeimcsEniah, -
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base k 2018. Base de datos. J l .

en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM. RS




&CIUDADAN[A

Porcentaje de registro

%) B

DEMOGRAFIA orcentae de <5t

Poblacidn total estimada a 2019 poblacién menor a 1 afio, 2018 |

2,239,112 QUERETARO

|
s
. &
Poblacion estimada a mitad de afio.

Oadafios | 5a9afios \ Foplacionde
. 0a17afos

o o \ A
& 27.7%  27.7% 31.8% \

196,889 197,339

18,360
97.3%

19,166
97.5%

\l.

711,373 Total: 37,526

! ) . \
s \ h
N N f \ Elaborado por REDIM con b , INEGI,
10al4afos @ 15a17afos 365,471 . ﬁ \\s:}a%fﬁ;'s’%; Natalidad. Base de datos

27.8% | 16.8% >1.4%

345,902
197,569 | 119,576 ’
48.6%

Tasa de maternidad Tasa de defunciones

infantil y adolescente, por suicidio de la
de 10 a 17 afios, 2018* . poblacién de 10 a 17 afios *. 5
* - i por sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion demogrdfica 1 5
] de Meéxico 1950-2015, Proyecciones de la poblacion de México y Total: 19 6 0
/ de las entidades federativas, 2016-2050. . * Por cada mil mujeres \ : ° X
Posicion de la Total: 2,298 en el grupo de edad *Por cada 100 mil
entidad con respecto @ TIPS Q - Ng”
al resto de entidades . ) | ) :
federativas, de \‘n\ . ) Total: 106 = Total: 2,192 ) Al 6'8 RIS 5'
acuerdo al valor del \ 1.1* 37.8* Total: 11 Total: 8

indicador \
(descendente) \ Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

CONAPO. Proyecciones de la
) poblacion de México y de las
"\ entidades federativas, 2016-2050.

\ Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
A\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

" Proyecciones de la poblacicn de México y
‘\\ de las entidades federativas, 2016-2050.

-

LEG I S LATIVO deO Zolr;:?ﬁ?sjii(:\ed|:r22:cl)ahcezz?encia,

por grupos de edad, 2015

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

124

Hombres Mujeres

13.7 ' 11.1

*Por cada mil
nacidos vivos

indice de medicién '\ \ Total: /10
de calidad de leyes en 0ad '\ 73759 a (V)
materia de derechos 17,996 77 20,380 10.9%

de las infancias por ‘ 9.8% 5239 10.6%

entidad federativa, 2018 \ 15a17
’ N — 18'5§7 16,756
l‘\‘ 9 ° 8 /0 1 4 . 9 % Proyeccioc;glsvgg CIZ
poblacion de México
y de las entidades
federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con i \
estimaciones a partir del andlisis de

\
\ 4
Do il el o] f *\ Elaborado por REDIM con estimaciones a
g y g \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




‘ (9 _ O
3 a5 afios N 6 a 11 afios o ! Y Porcentaje de \
Primaria nifias y adolescentes
Poblacién de 0 a 17 \w ) _de 0al7 afios
afios que a abril de 2018 victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

Preescolar p
Porcentajedela
! 7,058
se reportaban extraviadas
o desaparecidas o
4.5%

e blacién de 3 a 17 aff
poblacion de > a anos
30% que no asiste a la escuela, 3.1% .
or grupos de edad, 2018
porerp ) 19.6%*
15 a 17 afios \ Total: 56 d @ 1 Total: 1
* De enero de 2015 a septiembre de 2019
REDIM, con base en Secretariado

Media-superior sRespecim o ool
1 especto al total de
desapariciones en la 7.1%*
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia

12 a 14 afios
Secundaria ! 1 5 10/
> \ 37’ 374 N entidad para cada sexo ff
32% " N 14 delictiva. Corte al 30 de
= \ septiembre de 2019

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,

10,793
Total: 84,342
A . RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin

/
9. 1 0
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta .
Nacional de la Dindmica Tasa de abandono total \ [ Tosade

en educacién media superior del poblacién\
de0a 17 afios, \

Tasa de ab.a,n don.o mt.al Demogrdfica 2018. Base de datos.
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)* segun sexo, (2016-2017)*
2018*
15.0 17) I 2.1
b 15

-0.6
° f \ \
\ * Por cada cien matriculados al inicio escolar i \ 5
J \ ’ * Por cada 100 mil
REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las

Tasa de abandono total 9 12.3 d 18.0
i \ entidades federativas, 2016-2050.

9 0'7 0'5 en educacién secundaria '\
! segulin sexo, (2016-2017)* Fuente: INEE, cdlculos con base en las f \
~tP

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Estadisticas Continuas del Formato

Fuente: INEE, célculos con base en las
6 2 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
[ ] y ciclo escolar 2017-2018),
\ ~

Estadisticas Continuas del Formato

A
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
“‘. y ciclo escolar 2017-2018), f
R e DGRV EE * Por cada cien matriculados al inicio escolar SERDCRE/EES \
4 ~
\ 4 4 Tasadetrabajo
\ £

A\ 9 4.1 d 8.3 infantil de la poblacién\\ ECONOM'A

3 4 de 5a 17 afios
d (medicién amplia), 2017* %

*
Porcentaje de poblacion
7.1 de pobici

masculina de 0 a 17 afios
L

en situacion de pobreza

17,725 (total), 2018 Ny
\ 0'32%

107,060

% : L & N
INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. \

MIGRACION &%,

NuUmero de eventos de repatriacion de nifias,

nifios y adolescentes mexicanos desde Estados "
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018
: Porcentaje de la poblacion

\ de 0a 17 afios en situacion
L de pobreza, 2018 \ 9 34 3%
.

| Fuente: INEE, cdlculos con base en las
' Estadisticas Continuas del Formato f
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
0 y ciclo escolar 2017-2018), 5 3 3 * *
N SEP-DGPPYEE. \ .
f 682 5.3 25,407

) ! ) ’ * Por cada 100

\

Porcentaje de poblacion

femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

Numero de eventos de
A \l

ero de cventos de
mevicana de 04 17 afos, N f S , \
33 1% 115,230
L

por entidad federativa de
origen, 2018 @
=N . Pobreza extrema ' Pobreza moderada

2.4% 30.7%
Fuente: Procesado por

Q4
. 16,002 206,288 esadc

k REDIM. Estimaciones

del CONEVAL con base

en el MCS-ENIGH y el

Total: 117 / \
Total: 222,290 MEC del MCS-ENIGH,

2018. Base de datos.

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacidn registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.




Jon

" DEMOGRAFIA

' Poblacion total estimada a 2019

4
1,684,541

Poblacion estimada a mitad de afio.

QUINTANA

= /% |

Poblacion de
0a 17 afios

\31.5%
530,888

269,503
50.8%

5a9afos

27.7%
147,134

0a4 anos

& 28.6%

151,591

N,

\

10 a 14 anos

27.1%

15a 17 anos

16.6%

% CIUDADANIA

Porcentaje de registro
de nacimiento de la '
poblacién menor a 1 afio, 2018

88%

12,699
88.5%

13,133
87.7%

Total: 25,838

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

261,385
144'112 88,051 49 Z(y Tasa de maternidad
£70 infantil y adolescente,
N de 10 a 17 afios, 2018*

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion
. demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
" poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050.

13.9*

Total: 1,577

Posicion de la en el grupo de edad *Por cada 100 mil
entidad con respecto \ = o - ™
al resto de entidades 10a 14 afios  15a17 afios @ H res 2 6 SR 5
federativas, de N\, Total: 115 Total: 1,462 ° ) o
acuerdo al valor del \ 1.6* 34.2% ) Total: 3 Total: 6

indicador
(descendente)

Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.

* Por cada mil mujeres

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,

Proyecciones de la poblacién de México y
\ de las entidades federativas, 2016-2050.

SALUD -

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacion de 10 a 17 afios .
por sexo, 2018*

Total: 9 3.9

Elaborado por REDIM con base en,

INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

CONAPO. Proyecciones de la

\\ poblacion de México y de las

entidades federativas, 2016-2050.
N

LEGISLATIVO

Porcentaje de la poblacion
de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
por grupos de edad, 2015

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

10.6

indice de medicién _ Total: 10814 \ Hlo;-brz MQUje;s
de calidad de leyes en 0a4 ; a 0 . ~
materia de derechos 23,774 803917 20040 16.5% *Por cada mil
.ddg }azinfapcia;g{)sr \ 17-5% 5a9 15.8% 15217 \ nacidos vivos
entidad federativa, \\\ 20,773 14,904

Elaborado por REDIM con
estimaciones a partir del andlisis de
la legislacion estatal y nacional.

14.7%

Elaborado por REDIM con estimaciones a
partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.

CONAPO.
Proyecciones de la
poblacion de México

y de las entidades
federat‘lvas, 2016-2050.

19.5%




W) ebucacion SEGURIDADQ

3 a5 afios \.o 6a 11 afios \ : ! Porcentaje de %
\\ nifias y adolescentes

Preescolar Primaria
de 0 a 17 afios

30,900 Porcentaje de la 16,836 aﬁzgz‘jg'gnagﬁ%g %18 - victimas de feminicidio

poblacion de 3 a 17 afios \ ° . e
34.3% / quenoasistealacscuela, \  8:.7% | e ) e N
por grupos de edad, 2018 L 36-8%* 7-7 A) i

122 14 aflos | 15 17 afios 1 Total: 25 : d i Total: 2
Secundaria X \ (o) Media-superior N Respectodltoralde r \ * De enero de 2015 a septiembre de 2019
10 ) 132 [ ] o 18 ’897 | 1 desapariciones en la 1 7 ) 6% & REDIM, con base en Secretariado

\\ 2 . entidad para cada sexo 6 f ‘ Ejecutivo del Sistema Nacional de
0, 1 2 2 0, " Seguridad Pdblica. Incidencia
. 10.8% | Total: 76,765 \ .6% » . i, cocol 00
N L REDIM, con base en Registro Nacional de Datos septiembre de 2019
\’ \ de Personas Extraviadas o Desaparecidas, y
\

5 \ RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin

\
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta

\ Nacional de la Dindmica N \ ' Tasade
Tasa de ab.a,n don.o tol':al Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de'a'bando'n o total' \ homicidios
en educacion primaria en educacion media superior de la poblacién

segun sexo, (2016-2017)* ' segun sexo, (2016-2017)* @ \ de 0a 17 afios,
-

0.9 12.4 | "as
= ° [] 3 O
* Por cada cien matriculados al inicio escolar \ | * Por cada cien matriculados al inicio escolar \ 6 25
b Ny i \ L ' * Por cada 100 mil
\‘, Q - 1 . 1 d -0. 7 Tasa de a'?,andono tOta,I Q 10'4 d 14. 5 f REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
'\\ en ?ducaﬂon secu“da”i \ CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
N Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016-2017) Fuente: INEE, cdlculos con base en las entidades federativas, 2016-2050.
' Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato f
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 4 3 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 i ;
2 y ciclo escolar 2017-2018), [ ] y ciclo escolar 2017-2018), e
1 SEP-DGPPyEE. SEP-DGPPyEE.

* Por cada cien matriculados al inicio escolar i - ~P

: - : -

1 ' ' 4 Tasa de trabajo

\\\ Q 3‘0 dl 5'6 g infantil de la poblacién ECONOM'A
1 Fuente: INEE, cdlculos con base en las 1‘ des al7 a_ﬁOS

' Estadisticas Continuas del Formato i (med|C|on amplla), 2017* \

‘e\ 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
* Porcentaje de poblacién \
9.4 37,662 masculina de 0 a 17 afios @
LY

A

N y ciclo escolar 2017-2018), J d 2 6 1 *
\ L
1 en situacion de pobreza

SEP-DGPPyEE.
11,849 ‘ F (total), 2018

* Por cada 100

va A b ) 36.1%
MlGRAClON @" ‘4,?'. A INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. @ | k’“.\\ d ° 0 £

98,825

Numero de eventos de repatriacion de nifias,

nifios y adolescentes mexicanos desde Estados ' ) » L ,
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 ‘ \ Porcentaje de poblacion

femenina de 0 a 17 afios
Porcentaje de la poblacién en situacién de pobreza
N ~ . M (total), 2018
de 0a 17 afios en situacion

Numero de eventos de
repatriacién de poblacién { | de pobreza, 2018 \ Q 3 5 . 6%

mexicana de 0 a 17 afios, o X
por entidad federativa de 3 5 9 / L A 94,537
il N ’
" origen, 2018 ° o \
9 1 \ Pobreza extrema ' Pobreza moderada

4.2% 31.7%

Y 22,426 170,936 Fuente: Procesado por

Total: 7 REDIM. Estimaciones

J 1 ~ del CONEVAL con base

i en el MCS-ENIGH y el

. . ) . MEC del MCS-ENIGH,

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base ) 7

en inﬁp(macién regist(ad_a en los puntos 7 2018. Base de datos.
oficiales de repatriacion del INM.




=

Porcentaje de registro
de nacimiento de la
poblaciéon menor a 1 afio, 2018

89% =

22,445 23,682
\ 88.8 89.2%

CIUDADANIA

5%, P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

3,131,012

Poblacion estimada a mitad de afio.

|
s
~ W

\’
‘ o ~ % Poblaciond
Oadanos 5a9afios

\ 0a17 ano\

0 0, \_ \
& 26.6% 27.6% \ 3079,

256,086 = 265,223
961,466

10 a 14 afios 15a 17 afos 492,147

28.5% | 17.3% L%

469,319
\ 273,736 | 166,421 ’
48.8%

\\\ Total: 46,127

SALUD N

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.
'Tasa 'de maternidad Tasa de defunciones
infantil y adolescente, e Suéddio dela
de 10 a 17 aflos, 2018* poblacién de 10 a 17 afios
! * por sexo, 2018* \"\
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion demogrdfica 1 8 1

de México 1950-2015, Proyecciones de la poblacion de Meéxico y

, ¢ Total: 7 1 6
de las entidades federativas, 2016-2050. Total: 3 907 * Por cada mil mujeres 9 .. @

\

Ny

indicador
(descendente)

Posicién de la en el grupo de edad @ *Por cada 100 mil
entidad con respecto o \ ~
al resto de entidades \ e 10al4afios | 15a17afios Hombres 2 6 Muieres 0

federativas, de " \.\ Total: 378 Total: 3,529 . ) .

acuerdo al valor del 2.8% 43.5% \ Total: 6 Total: 1

Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO. Proyecciones de la

poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.
Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019

12.2 °

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
Proyecciones de la poblacion de México y
de las entidades federativas, 2016-2050.
y 5‘ l .h

LEGISLATIVO Porcentaje de la poblacion

de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,

por grupos de edad, 2015 \
indice de medicion 0aa \ Total: 1023 14 \ 2 ' % Hlogbrz :;J;r;
de calidad de leyes en ‘ a 119,054 a £ 12.4% . .
materia de derechos 31,147 7 33,069 *Por cada mil

de las infancias por \ 12.2% / 529 \12.1%

nacidos vivos

y de las entidades
federativas, 2016-2050.

entidad federativa, 2018 /! 15317
‘ \ \ 31,7 13 23,119
\ ﬂiﬁ/_ 13.9% /£ ror2its
Elaborado por REDIM con poblacion de México
estimaciones a partir del andlisis de \ .

il tatal A f Elaborado por REDIM con estimaciones a
a legisiacion estatal'y nacional. partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




W epucacion

D

Porcentaje de la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,

por grupos de edad, 2018
Secundaria Media-superior

10,118 13. 1% 36,601 \

[\ 5.6% Total: 105,099 \ 21.6%

Porcentaje de ‘\
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

d%
Total: 2

* De enero de 2015 a septiembre de 2019
REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de

Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

6 a 11 afios
Primaria

8,258
2.6%

3 a5afios
Preescolar

50,122
35.3%

o

Poblacién de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

9%*
Total: 273
*Respecto al total de

desapariciones en la
.. entidad para cada sexo

12 a 14 afios 15 a 17 afios

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos L
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin
y federal. Fecha de corte abril de 2018.
Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica
Demogrdfica 2018. Base de datos.

9

Tasa de abandono total
en educacién secundaria
segun sexo, (2016-2017)*

5.3

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

“
4 Tasade |
homicidios
de la poblacion
de 0a 17 afios,

Tasa de abandono total
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)*

0.5

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Qo5 : J0.6

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
\911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017.
y ciclo escolar 2017-2018),

k SEP-DGPPYEE.

Tasa de abandono total\
en educacion media superior
segun sexo, (2016-2017)*

12.5 /. o8l 24

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q10.6 : d'14.5

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
11 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

* Por cada 100 mil

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de trabajo \\

~_
~

Qa1

' 6.6

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
\\ y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

7.
JL

MIGRACION

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Numero de eventos de‘I @
repatriacion de poblacion
mexicana de 0 a 17 afios,

por entidad federativa de
origen, 2018

Total: 183

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntus
oficiales de repatriacion del INM.

3\

\\

5.5%*

infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

- 8.1%s9,550

)\\ * Por cada 100

18,967

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

ECONOMIA

\

Porcentaje de poblacion
femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

Porcentaje de la poblacién
de 0 a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

36.8%

Pobreza extrema 'Pobreza moderada
3% 33.8%
27,604 310,792

N—

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

(total), 2018

Q38.1% ,

172,812

Porcentaje de poblacié

en situacién de pobrez
(total), 2018

\

masculina de 0 a 17 afios

a

J'35.4%

165,584

;'Q




@CIUDADANIA

Porcentaje de registro
de nacimiento de la '
poblacién menor a 1 afio, 2018

Poblacién%s’tlgngasa’rgtgjgde afio. , POTO S I' 94 ° 4%

o

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019 SAN LUIS

|
s
. N I‘

o ~ . Poblacionde -
0a4d 5a9 ~ "
a4 afios a9 afios 0217 afios

. ° ~
&' 27.1% | 27.4% \ 39 90,

248,086 250,922

22,317
94.2%

23,142
94.6%

\ Total: 45,459

SALUD -

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacion de 10 a 17 afios .0
por sexo, 2018*

Y 916,953

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10al4afios | 15a 17 afios 465,303

28.4% | 17.1% 20.7%

451,650
260,734 157,211 ’ Tasa de maternidad
49.3% infantil y adolescente,

N de 10 a 17 afios, 2018*
‘ Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién 1 6 9 * L L
¢ < demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la [}
/ " poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. . . . Total: 28 .
\ Total: 3,503 * Por cada mil mujeres ) '
y Posicion de la i en el grupo de edad *Por cada 100 mil
/ entidad con respecto @ R 15217 ~ ~
al resto de entidades \ a 14 aios a 17 ainos | .
’ g \ Hombres Mujeres
, federativas, de R ) Total: 172 | Total: 3,331 1 0 O 3 ! Z C 9

acuerdo al valor del \\ 1.3* 42.8* F\ Total: 22 Total: 6
indicador \ . . \
(descendente) \\ \'\ Elaborado por REDIM con base en,
N\ Elaborado por REDIM con base en, INEGI, INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO. \‘ CONAPO. Proyecciones de la
\ Proyecciones de la poblacién de México y ) poblacién de México y de las
' entidades federativas, 2016-2050.

\, de las entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

12.0

Hombres Mujeres

13.2 1 10.8

*Por cada mil
nacidos vivos

Porcentaje de la poblacion
LEGIS LATIVO de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
por grupos de edad, 2015
indice de medicién . Total: /oo,
de calidad de leyes en 0ad % 72120 a 0
materia de derechos 19,631 .7 20,484 7.8%

de las infancias por N 83% / 5.9 \ 7.3% ——

entidad federativa, 2018
’ A N 17:090 ) 14,915
: \ 9 0, CONAPO.
\ \m\ 6 ° 6 A) 9 . 5 A) Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con \ poblacion de México
estimaciones a partir del andlisis de \ \ y de las entidades

\ \ Elaborado por REDIM con estimaciones a federatrvas 2016-2050.

\ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.

la legislacion estatal y nacional.
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W) epucacion

3 a5 afios
Preescolar

36,653
26%

12 a 14 afios
Secundaria

14,615
9.1%

Tasa de abandono total
en educacion primaria
seguin sexo, (2016-2017)*

0.5

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q03 Jdo06

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
' Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
| y ciclo escolar 2017-2018),
1 SEP-DGPPyEE.

—
\
L
\\

»

\

Primaria

13,773
4.3%

Porcentaje de la ¢
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,

por grupos de edad, 2018
Media-superior

14. 5% 48,477

"\ Total: 113,518 . 30.1%
\

15 a 17 afios

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica

Demogrdfica 2018. Base de datos.

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
segun sexo, (2016-2017)*

Tasa de abandono total \
en educacién media superior

segun sexo, (2016-2017)* Q
-

14.2

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q@115 J 17

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

[ ) y ciclo escolar 2017-2018),
* Por cada cien matriculados al inicio escolar SRS

@34 d65

\ Fuente: INEE, cdlculos con base en las

Estadisticas Continuas del Formato
' 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
0 y ciclo escolar 2017-2018),
) SEP-DGPPyEE.

MIGRACION &,

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

)
Numero de eventos de
repatriacion de poblacién
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de
origen, 2018

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacién del INM.

(@
A 6a 11 afos )

ﬂ

Q k)
Poblacion de 0 a 17
afios que a abril de 2018

se reportaban extraviadas
o desaparecidas

9.5%*
Total: 10

*Respecto al total de
desapariciones en la
entidad para cada sexo

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

" Tasade
homicidios

de la poblacion

de 0a 17 afios,

2018*
4.0
37
) * Por cada 100 mil

1.1
5

SEGURIDADQ

Porcentaje de \
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

11.5%

Total: 9

* De enero de 2015 a septiembre de 2019
REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de

Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

<

"4 Tasa de trabajo
infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

11.9% 81,872
)\ * Por cada 100
w

8.8*
28,019

~_

ECONOMIA

Porcentaje de poblacic’m\\
masculina de 0 a 17 afios \
en situacion de pobreza

m

(total), 2018

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

Porcentaje de la poblacion
de 0 a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

48.9%

Pobreza moderada

41.3%
387,788

Pobreza extrema

7.6%
70,976

g'50.3%
236,737

Porcentaje de poblacién

femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

\ Q47.5%

222,027

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones

del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

(L
)




Porcentaje de registro ‘\‘
de nacimiento de la
poblacion menor a 1 afio, 2018

88.4%

19,864 20,751
88.1 88.7%

CIUDADANIA

%, P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

3,037,752

Poblacion estimada a mitad de afio.

N

Oa4dafios = 5a9afios ngli(;c;r;g\

o o \
& 26.9% | 27.8% \ 31%

252,715 = 261,696

\\.\ Total: 40,615
N

‘SALUD ™

Tasa de maternidad
infantil y adolescente, Tasade defunciones
- \ por suicidio de la
4 de 10 a 17 afios, 2018* L poblacién de 10a 17 anos\\
* \ por sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién 1 5 3 4
° "

N demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
. poblacién de México y de las entidades federativas, 2016-2050. . . . Tota |: 22 ° \
! Total: 3,214 Por cada mil mujeres
Posicién de la b en el grupo de edad *Por cada 100 mil

entidad con respecto ~ \' y Y
o e e RS \ @ 10 a 14 aios 15 a 17 aios e H.ombres 7 4 Muieres 2
federativas, de / Total: 132 Total: 3,082 \.\ o ) o

X 6

acuerdo al valor del | 1* 39.3* Total: 16 Total:
\ Elaborado por REDIM con base en,

indicador
(descendente)
Elaborado por REDIM con base en, INEGI, INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
; Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
4 Proyecciones de la poblacién de México y
. @ de las entidades federativas, 2016-2050.

LEG Is LATIVO Porcentaje de la poblacién

de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,

940,557

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10 a 14 afos 15a 17 anos 476,292

28.3% | 17% 20.6%

464,265
. 266,116 | 160,030 ’
49.4%

Ny

CONAPO. Proyecciones de la
\ poblacién de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

11.3

por grupos de edad, 2015 \
indice de medicién ' . Total: \ ! o Hombres Mujeres
de calidad de leyes en 0a4 111,362/ 10a14 & 11.9% 12.4 ' 10.1
materia de derechos 28,460 31,281 .

*Por cada mil
nacidos vivos

a a o 0, 1
de las infancias por f 11.3% 539 11.8% 154317

entidad federativa, 2018
\ — 29'543 22,072
0, CONAPO.
1 1 O 3 A) 14 /0 Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con poblacién de México
estimaciones a partir del andlisis de y de las entidades
Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.

la legislacion estatal y nacional.

\ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




W epucacion

3 a5 afios \
Preescolar

SEGURIDADQ

)

6a 11 afios
Primaria : Porcentaje de
Porcentaje de la | Poblacion de 0a 17 nifias y adolescentes
50'205 poblacién de3a17afos 7'439 afios que a abril de 2018 de 0 a 17 afios

victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \\

10.1% 4

se reportaban extraviadas
o desaparecidas

21.1%*

2.3%

que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

34.8%

12 a 14 afios 15 a 17 afios .
Secundaria 1 3 Z(y Media-superior 3 Total: 458 Total: 15
N ‘Respect‘a‘al total de 0 \
9,627 (] 0 37,789 W\ cesaparicionesenla 11.7% " *De enero de 2015 a septiembre de 2019
W\ entidad par cada sexo SR 178 REDIM, con base en Secretariado

Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia

Total: 105,060 22.7%

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos -

\\ 6%

\ de Personas Extraviadas o Desaparecidas, 1 dﬁ"itt'i\_'fl Corte al 30 de
A RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin 1 septiembre de 2019
\ y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Elaborado por REDIM, con

base en INEGI. Encuesta % \ o
Nacional de la Dindmica A N Tasade |
Tasa de ab.a,"d°".° tot_al Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de_a}bando_no total.\ \‘ / hofnsiacidieos 1
en educacion primaria en educacion media superior = \ >,
\ de la poblacion
\ de 0a 17 afios,

segun sexo, (2016-2017)* segun sexo, (2016-2017)* o
1 ° 3 1 6 ° 5 \\

* Por cada cien matriculados al inicio escolar k, Q }

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\ 2018* 1

A\\ 1-1 2'4 i 3-8
.\ 5 \ . 2B
\\ '~.\ )\ Por cada 100 mil

Fuente: INEE, cdlculos con base en las Fuente: INEE, cdlculos con base en las

9 1 4 d 1 3 Tasa de abandono total 9 13 9 d 19 2 ‘\ REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
O O en educacidén secundaria ° ] \ CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
segun sexo, (2016-2017)* \_ entidades federativas, 2016-2050.

\ Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
' 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 5 11 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
\ y ciclo escolar 2017-2018), [ ) y ciclo escolar 2017-2018), 1 o
SEAYEREE, * Por cada cien matriculados al inicio escolar A . % ~tP

| -

/4
&

Tasa de trabajo
infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

E
N 977 N 9,1%62220
. 19,051

A * Por cada 100
\ I\

INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

N\ Q40  d6.6

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPYEE.

ECONOMIA

* \

1 2 . 2 Porcentaje de poblacién y
masculina de 0 a 17 afios @
en situacion de pobreza

43,178 (fotal), 2018 \\

\ (y

3\ dl 35 4 (1]

\\ 172,008

4

MIGRACION &%,

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Porcentaje de poblacién
femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

f/

Porcentaje de la poblacion

~ . . (total), 2018
Namero de eventos de} de 0a 17 afios en situacion
repatriacion de poblacién® de pobreza, 2018 \\ 34 Z%
mexicana de 0 a 17 afios, o A\ ° A
por entidad federativa de L
@ origen, 2018 34. 8 /o \\\ 156'487
9 6 411 Pobreza extrema ' Pobreza moderada & & '
o} N\ 3.3% 31.5%
A \ 31,086 297,409 Fuente: Procesado por ‘
13 REDIM. Estimaciones

. Total: 417
del CONEVAL con base

en el MCS-ENIGH y el

\Tota I: 328,495 015, 30se e dotos “ hl [/
" ol

\

\
\\
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base 3
en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.

N{ Y




Porcentaje de registro
de nacimiento de la
poblacién menor a 1 afio, 2018

85.4% =
18,422 19,315
. 9 85.2 85.6%

Total: 37,737

CIUDADANIA

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

2,544,372

Poblacion estimada a mitad de afo.

'’ .
‘ N . Poblacién de
Oa4dafios = 5a9afios \0a 17 afios ~

(1) 0 \
& 28% 28.3% \ 39 cos \\

232,328 = 234,878 Y 829,858

.

10a 14 afios | 15a 17 afios 423,385 \?ﬁﬁ?ﬁ?gfaf%%ﬂ%ﬁg e dton
9 9 >1% SALUD
27.6%  16.1% : ,
406,473 : ;
228,979 |ESSRlE 49% Tasa de maternidad Tasa de defunciones
infantil y adolescente, por suicidio de la
" de 10 a 17 afios, 2018* "\\ poblaciéon de 10a 17 aﬁos“\\

* por sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacién 1 8 9
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la [ ] 2
o . Total: 9 £,
Total: 3'359 * Por cada mil mujeres
Posicion de la en el grupo de edad

poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050.
*Por cada 100 mil
entidad con respecto . "
al resto de entidades \ ° 10 a 14 afios | 15 a 17 aiios Q
Y Total: 253 Total: 3,106

. N \\1
federativas, de \) Hombres 1.6 Mujeres 3.4

acuerdo al valor del 2-3* 47.1* \ Total: 3 Total: 6

indicador
N Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
- Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
Proyecciones de la poblacién de México y
| de las entidades federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO. Proyecciones de la

poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

(descendente)

=

Tasa de mortalidad -
infantil por sexo, 2019° @ :
Porcentaje de la poblacion
LEGISLATIVO de 0 a 17 afios sin derechohabiencia, 13 ° 5 \\
por grupos de edad, 2015 \
indice de medicién 0aa N Total 10 H{Z"; i"‘;’ei
de calidad de leyes en a 197511 d 0, . .
materia de derechos 32,146 0 23,825 12 1 4) *Por cada mil
de las infancias por A 14.2% 5a9 10-6% 1523 17 nacidos vivos
entidad federativa, 2018 a
A N 25339 16,201 |
| ‘\ 1 1 . 1% 1 2 . 9% Proyeccioig,s\lsg%
Elaborado por REDIM con \\ v y pof]lsgit’j:s (‘i;’ ijix{;’g

estimaciones a partir del andlisis de

1o legislacid / ) I \ Elaborado por REDIM con estimaciones a deEies 20200
a legislacion estatal y nacional. partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




W) epucacion

\ Porcentaje de\ra\\

poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

8.4%

Total: 58,945

6 a 11 afios
Primaria

5,785
2%

3 a5 afios
Preescolar

17,185
13.1%

15 a 17 afios
Media-superior

29,483
21.9%

12 a 14 afios
Secundaria

. 6,492
\‘\ 4.5%

Elaborado por REDIM, con

- base en INEGI. Encuesta -
Nacional de la Dindmica
Tasa de abandono total Demogrdfica 2018. Base de datos. Tasa de abandono t°ta|,\
en educacion primaria en educacién media superior \
segun sexo, (2016-2017)* segun sexo, (2016-2017)* @
* Por cada cien matriculados al inicio escoZr\\

1.6 ‘ 11.5
* Por cada cien matriculados al inicio escolar e |
L {/

‘\\ 9 1.6 d‘ 1.6 Tasa de abandono total 9 10 d 12'9
Fuente: INEE, cdlculos con base en las

en educacién secundaria
q - *
\ Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016 2017)
Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

\ 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 4 6
\\ y ciclo escolar 2017-2018), [ ] y ciclo escolar 2017-2018),
* Por cada cien matriculados al inicio escolar SEAEAEE

\ Q46 J4as5

\\ Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPYEE.

=

Numero de eventos de repatriacién de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Numero de eventos de
repatriacién de poblacion’
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de
origen, 2018

@Q 6 O 2
Total: 33

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.

@ TSEGUBIDADQ ‘

09

Poblacién de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas

o desaparecidas

32.9%*

Total: 25

*Respecto al total de
. desapariciones en la 12.5%*
' entidad para cada sexo 2\ 5

REDIM, con base en Registro Nacional de Dato:
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comiin
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

% Tasade
homicidios
de la poblacion

de 0 a17 afios,
2018*

3.4
28

2 ' * Por cada 100 mil

%)
&t

Porcentaje de nifias ™,

y adolescentesde Oa
17 afios victimas de
feminicidio, enero

2015-septiembre 2019*

1.6%

Total: 2

* De enero de 2015 a
septiembre de 2019.

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

N\

Tasa de trabajo
infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

' 61,261

45,628

* Por cada 100

<>

~_

ECONOMIA

Porcentaje de poblaciék _
masculina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

(total), 2018 \

INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

Porcentaje de la poblacion
de 0a 17 afios en situacion

de pobreza, 2018 \
\

59-8% | \‘\

Pobreza moderada

45.6%
371,974

Pobreza extrema

14.2%
116,187

. 230,093

)\ 0'57.8%
0
ﬁ.\ \

Porcentaje de poblacion

femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

Q61.6%

258,068
b

' Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones

del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.




@CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la
poblaciéon menor a 1 afio, 2018

TAMAULIPAS \So—
3 N 88.7%

%) P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

3,620,910

Poblacién estimada a mitad de afio.

. N 1 -]
"

24,914 26,140
88.7 88.8%

\ :
N =« Poblacion de*
0Oa4 5a9 \ ~

a4 afos adafios 575 s N

& 21.7% | 27.9% \ 3139

313,946 316,422

1,135,000 Total: 51,054

N
Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10 a 14 afios 15a 17 afos 578,275

27.9% | 16.5% 50.9%

556,725
\ 317,011 187,621 49 '1¢y Tasa de maternidad
\ +L 70 infantil y adolescente,

N ' de 10 a 17 afios, 2018*

SALUD N

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacién de 10a 17 afios’
por sexo, 2018*

9 Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion * L
N demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la °
poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. R Tota' 6
Total: 4,033 * Por cada mil mujeres
Posicion de la otal: 4, en el grupo de edad *Por cada 100 mil |

entidad con respecto ~ . L L
al resto de entidades \ 10 a 14 afios ' 15a 17 afios @ \ ‘ ) \
| Total: 226 ' Total: 3,807 ~ Hombres 1,9 | mujeres (0.4

federativas, de
acuerdo al valor del \ 1.5% 41.8* \ Total: 5 Total: 1
\ Elaborado por REDIM con base en,

indicador
(descendente) INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
Proyecciones de la poblacién de México y
de las entidades federativas, 2016-2050.

\ CONAPO. Proyecciones de la
poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.
Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019

12.1

LEG I s LATIVO de O anr;zrrlﬁt:sjiiiedltjrzsf?claahcaii?encia,

por grupos de edad, 2015 N
T 002 . ~ Hombres Mujeres
Indice de medicion ! \  Total:
de calidad de leyes en 0a4 147,816 10214 % 13, 13.3 10.9
materia de derechos 40,490 40,082 ' wpor coda mil
_ de las infancias por ' % 13.4% / 539 \12.7% 15217 \ TS
entidad federativa, 2018 40,103
— Py 27,141 ‘
0, CONAPO.
\ 1 2 5 A) 1 5 A) Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con poblacién de México
estimaciones a partir del andlisis de v de las entidades
e Ty — E/a_burado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.
\ egisiacio y b partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




W) epucacion

\

3 a5 afios
Preescolar

69,789
41%

12 a 14 afios
Secundaria

Porcentaje de la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

6 a 11 afios
Primaria

21,472
5.9%

15 a 17 afios
Media-superior

44,622

L)

Poblacion de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

9.1%*

Total: 559

*Respecto al total de
. desapariciones en la
0 entidad para cada sexo

SEGURIDADQ

Porcentaje de ‘\
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

7.7%

Total: 2

* De enero de 2015 a septiembre de 2019
REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de

Seguridad Publica. Incidencia

delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

20,643
\\ 10.4%

\ 16.99

Total: 156,526

23.3%

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica

Demogrdfica 2018. Base de datos.

0

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
segun sexo, (2016-2017)*

6.3

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

@51 d74

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPYEE.

>\
¥ Tasade |

Tasa de abandono total \ ¥ Tasa de
en educacién media superior homicidios
g de la poblacion

segtin sexo, (2016-2017)* @ de 0217 aRos,
} 2018* 5 4
14 ° 9 \ 2 . 3 A\ 61

* Por cada cien matriculados al inicio escolar 13
L * Por cada 100 mil
\ .

9 13 . 2 d 16. 7 REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.
Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato

911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

Tasa de abandono total
en educacion primaria
segun sexo, (2016-2017)*

1.0

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\9L1 ' 0.9

\\ Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
\ 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
\, y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

<>

| -

ECONOMIA

Porcentaje de poblacio':\

masculina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018 )

“\\ dl 40%

’\\ 235,916

N
‘Tasa de trabajo
infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

\\\ 73-25:;0 " 11.5% 57,444

* Por cada 100

\\ L
M'GRAC|°N INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. L@
Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados

Unidos, por entidad federativa de origen, 201 .
R \ | Porcentaje de la poblacién

de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

Porcentaje de poblacion

femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

\ Q41.5%

40.7% \ 221,154

Pobreza moderada

36.2%
406,806

Numero de eventos de\'
repatriacion de poblacion’.
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de

; origen, 2018

?

N\

Q74 (3‘1,59‘1“\c «

N\
7\

Pobreza extrema

4.5%
50,264

" Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

Total: 1,665

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.

AL N




]

Porcentaje de registro
de nacimiento de la 1
poblacion menor a 1 afio, 2018

93.7%

11,381
93,2

CIUDADANIA

%, P

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

1,364,147

Poblacion estimada a mitad de afio.

Al
W\
\\

N ~ '« Poblacion de
0a4 5a9 ~
a 4 anos a J anos 0 a 17 afios

o, o\
& 273%  27.6% \ 32.5%

121,109 = 122,375
| 442,834

11,615
94.1%

\ Total: 22,996

\ S
Elaborado por REDIM con base en, INEGI,

Estadisticas de Natalidad. Base de datos.
Tasa de defunciones
por suicidio de la \

poblaciéon de 10 a 17 afios
por sexo, 2018*

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion ! * !
demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la [ ] 4
Total: 9

: poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. N ” / N
. Por cada mil mujeres
Posicion de la Total: 2'005 en el grupo de edad @ *Por cada 100 mil o
entidad con respecto ~

: 10 a 14 afios ' 15 a 17 afios e Vi \
al resto de entidades \ q
federativas, de ‘ \ ) Total: 77 ' Total: 1,928 N\ Hombres 3,9 Mujeres 5,

10 a 14 afos 15a 17 anos 226,030

28.1% | 16.9% >1%

216,804
124,600 | 74,750 4
49%

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,
de 10 a 17 afios, 2018*

~

|

N

acuerdo al valor del 1.3* 52.6* Total: 4 Total: 5
indicador |

(descendente)
Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO.
’ Proyecciones de la poblacién de México y
de las entidades federativas, 2016-2050.

LEGISLATIVO e 017 ot s derechonabienci

Elaborado por REDIM con base en,
INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO. Proyecciones de la

poblacién de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

14.3 ~

por grupos de edad, 2015 N
indice de medicién . Total: i Hombres Mujeres
de calidad de leyes en 0a4 60,909 / 10214 % 149 15.8 ' 12.8
materia de derechos 18,563 16,285 . . .
CENERUIETGETY I £\ 16.2% / 529 )\ 12.9% novidos wves
entidad federativa, 2018 \ 16,203 15217
R ] 4 9,858
\ 13.2% 13.9% Proyecciocnzlsvggllyt;
Elaborado por REDIM con pal}’/’ggi‘li‘;’s ‘ii t’;"’j‘f;‘a’,g‘;
estimaciones a partir del andlisis de federativas, 2016-2050.

Elaborado por REDIM con estimaciones a

a legislacion estatal y nacional. \\ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.




‘o

9 EDUCACION

poblacion de 3 a 17 afios

que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

N\ 14.2%

3 a5 afios
Preescolar

19,615
29.4%

12 a 14 afios
Secundaria

6,754
8%

6 a 11 afios
Primaria

4,485

3.1%

15 a 17 afios
Media-superior

22,747
27.2%

Porcentaje de ‘\
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

0% *
Total: 0

" *De enero de 2015 a septiembre de 2019

REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

Yo

Poblacion de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

22.2%*

Total: 6

*Respecto al total de
desapariciones en la
entidad segun sexo

'\ Total: 53,601
\

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos ™
de Personas Extraviadas o Desaparecidas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comiin
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta
Nacional de la Dindmica

Tasa de abandono total Demogrdfica 2018. Base de datos.

en educacién primaria
seguin sexo, (2016-2017)*

0.1

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Tasa de abandono total \
en educacion media superior
seguin sexo, (2016-2017)*

13.0

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

o

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
seguin sexo, (2016-2017)*

3.9

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\ Q27  d5.0

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPYEE.

Q105  d15.4

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
11 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPYEE.

\900 G 0.1

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
\ Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

MIGRACION 5

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Numero de eventos de
repatriacion de poblacién
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de

Q origen, 2018

Total: 31
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntas
oficiales de repatriacion del INM.

\\‘

N

N

9.8*
15732

-
\ Tasade |
homicidios !
dela poblauon
de 0 a 17 afios,
2018* 0 7 1 3
* Por cada 100 mil

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de trabajo \\

infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

.11.9% 39,217
)\ * Por cada 100
k.

>

~_
~

ECONOMIA
\

Porcentaje de poblacién
masculina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

(total), 2018

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

\

7\

Pobreza extrema

'\ Total: 233,080
|

0“55.5%
121 437

Porcentaje de poblacion

femenina de 0 a 17 afios

en situacion de pobreza
(total), 2018

52%

111,643

Porcentaje de la poblacion
de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

53.8%

Pobreza moderada

50.9%
220,685

2.9%
12,395

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,

2018. Base de datos.

\.’

| —

¢I|l

SN~ Y Y Y
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Porcentaje de registro
de nacimiento de la
poblacién menor a 1 afio, 2018

84.1%

51,277 52,858
\ 84% 84.2%

%) B

DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

8,488,447

Poblacion estimada a mitad de afio.

Oad at & a9 af \‘\ Poblacién de
a &4 anos a J anos '\\03173?‘105

o oL\
& 273% 27.9% \ 30 o

710,572 724,355

l/
L N ) | o

\ Total: 104,135
\ N

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,

\ Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

SALUD ™~

Tasa de defunciones
por suicidio de la

2,600,134

10 a 14 aios 15a 17 afos 1,329,081

28.1% | 16.7% 51.1%

1,271,053
730,284 | 434,923 e
48.9%

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,

L de 10 a 17 afios, 2018* poblacién de 10 a 17 afios .S
* por sexo, 2018*
Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion
g " demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la L]
" poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050. i i Tota | : 28 °
7 N Total: 9.774 * Por cada mil mujeres \
y Posicion de la s en el grupo de edad *Por cada 100 mil
/ entidad con respecto \ 10a 14 afios * 15a 17 afi @ ‘- ~
: a 17 afios .
| al resto de'ent|dades i \  Hombres 3 0 Mujeres 1
| federativas, de y D Total: 593 = Total: 9,181 o J
acuerdo al valor del 1 7* 43* \ Total: 18 Total: 10
indicador b . A
(descendente) \ « A\ \ Elaborado por REDIM con base en,
= < \\ Elaborado por REDIM con base en, INEGI, ‘\ INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /

Estadisticas de Natalidad. / CONAPO. \ CONAPO. Proyecciones de la
\ poblacion de México y de las

. entidades federativas, 2016-2050.
|

Proyecciones de la poblacién de México y
\ \. de las entidades federativas, 2016-2050.

SN

LEGISLATIVO 420517 anot s derechohabienci

por grupos de edad, 2015

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

125

Hombres Mujeres

13.8 : 11.2

*Por cada mil
nacidos vivos

indice de medicién L Total: 7
de calidad de leyes en 0a4 482,115/ 10a14 % 18.7%
materia de derechos 150,394 128,021 .

de las infancias por A 21.9% / 529 17% Ga i

entidad federativa, 2018 \
7 \— 120,809 82,891
\ 17% 19% CONAPO.
\ ( Proyecciones de la
Elaborado por REDIM con f A poblacién de México
estimaciones a partir del andlisis de \\ \ " o — y de las entidades
) Elaborado por REDIM con estimaciones a federativas, 2016-2050.

la legislacion estatal y nacional. d \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.
f N




W epucacion

o \@ = \ Porcentaje de
3 a5 afios \ . 6a 11 afios { iy | nifias y adolescentes \

Preescolar . \ Primaria \ de 0a 17 afios
147,892 Porf:entaje dela X 25,577 _Poblacion ge_‘%a . victimas de feminicidio
34.3% poblacion de 3 a 17 afios 3% Bt uglenng enero 2015-septiembre 2019* L
o (1] que no asiste a la escuela, (1] 0 desaparecidas 7 70/
por grupos de edad, 2018 14 1%* . 0
12 a 14 afios 15 a 17 afios A Total: 103 Total: 35

Secundaria \ (1) Media-superior \ * De enero de 2015 a septiembre de 2019
1 o 120 1 4 8 ;RES’JE[!DF, total 76 REDIM, con base en Secretariado
391 101 \ L ’ 1 N pacones e o Ejecutivo del Sistema Nacional de

entidad para cada sexo

8.2% "\ Total: 332,718 \ 28.9% / . 51 Segride bl intdenci
/ \ \ _

\

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos septiembre de 2019
de Personas Extraviadas o Desaparecidas, ] L
L RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin
\ y federal. Fecha de corte abril de 2018.

Elaborado por REDIM, con

N base en INEGI. Encuesta
A\

Tasa de abandono total Nacional de la Dindmica Tasa de abandono total ¥y hTaS_a _?j_e
omicidios

en educacién primaria Demogrdfica 2018. Base de datos. en educacion media superior :  homicidios )
segun sexo, (2016-2017)* segun sexo, (2016-2017)* @ de0a 27 oS,
~

1.5 | 11.3 2.5

(] \ [] o ! O

* Por cada cien matriculados al inicio escolar X * Por cada cien matriculados al inicio escolar \ 64

Ny f ! ’ * Por cada 100 mil
“\. 9 1 5 d 1 6 Tasa de al??ndono t°ta_| 9 9 6 d 12 9 i REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
N O o en educacion secundaria O ° 4 \ CONAPO Proyecciones de la poblacién de México y de las
\ - R * 1 S A :
Fuente: INEE, cdlculos con base en las segun sexo, (2016 2017) Fuente: INEE, cdlculos con base en las f entidades federativas, 2016-2050.
kS Estadisticas Continuas del Formato 5 q Estadisticas Continuas del Formato f “\
[ ]

" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017. 11 (inicio del ciclo escolar 2016-2017 i
| y ciclo escolar 2017-2018), y ciclo escolar 2017-2018), o e

k' SEARERRE * Por cada cien matriculados al inicio escolar ST, . - ~tP

*# Tasa de trabajo

ﬂ\\ 9 4_6 dl 6,2 linfantil de la poblacion ECONOM[A

L Fuente: INEE, cdlculos con base en las f d .e, 5 a 17 z_anos
"\ Estadisticas Continuas del Formato 4 (medicion amplia), 2017*
' 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

y ciclo escolar 2017-2018), i %k * Porcentaje de poblacién\\ .
SEP-DGPPYEE. { . 3.7 7.4* 141’237 10-8 masculina de 0 a 17 afios °

en situacion de pobreza
1), 2018
34,298 o 106,939 ol

MlGRAC|°N % I \ 1 INEGI. Médulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. o 3 d 67 ° 8 o
\ -

' . 907,796

2

Numero de eventos de repatriacion de nifias, 1

nifios y adolescentes mexicanos desde Estados - ' Porcentaje de poblacion

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 \ f:r:“:t"ljgglgﬁ g:;gbar'e“;s
\ Porcentaje de la poblacion (total), 2018

de 0 a 17 afios en situacion

Y
Numero de eventos de |

repatriacién de poblacion . \\ de pobreza, 2018 969 . 6%

mexicana de 0 a 17 afios,

e T 68.7% )\ Tens
(7 (7) .
' 9 64 d'458 - | Pobreza extrema ' Pobreza moderada

21% 47.7%

544,314 1,235,220 Fuente: Procesado por

Total: 532 ‘\.‘ REDIM. Estimaciones
\ del CONEVAL con base

L en el MCS-ENIGH y el

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base A Tota I : 1’ 779’ 534 ,g’ngdi?/ MCZ-Ez’iV ’?HI
en informacion registrada en los puntos \ . Base de datos.

oficiales de repatriacion del INM.
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Porcentaje de registro

?,~ ﬁ
- DEMOGRAFIA o machionts o o

Poblacién total estimada a 2019 poblacion menor a 1 afio, 2018

2,233,866 YUCATAN 95 6%

Poblacion estimada a mitad de afo.

16,485
95.6%

17,304
95.6%

Oa4dafios = 5a9afios ‘ szlal(;grrl]g;‘ -
& 26.9%  27.4% \ AN

177,337 180,7
33 80,799 660,467

334,286
50.6%

326,181
49.4%

N Total: 33,789

N

‘ \
ﬁ = SALUD ™

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

10 a 14 afos 15a 17 anos

28.3% | 17.5%

187,052 115,279

Tasa de defunciones
por suicidio de la

b de 10 a 17 afios, 2018* poblacién de 10 a 17 afios .
£ por sexo, 2018*
P> Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion * 4
y . demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la °
) N poblacién de Meéxico y de las entidades federativas, 2016-2050. Total: 9 ° .
' \ Total: 2,528 * Por cada mil mujeres
f Posicién de la "= en el grupo de edad *Por cada 100 mil

y entidad con respecto \ ~ . \
| al resto de entidades \ @ 10a14afos | 15a 17 afios @ )
federativas, de \ Ny Total: 156 ° Total: 2,372 N\,
acuerdo al valor del \ %k * f \
indicador A\ 1.7 41.7 \

(descendente) <« ) \ Elaborado por REDIM con base en,

~ ~
Hombres 3.9 Mujeres z.
Total: 6 Total: 3

‘\ Elaborado por REDIM con base en, INEGI, \ INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ Estadisticas de Natalidad. / CONAPO. \. CONAPO. Proyecciones de la
' Proyecciones de la poblacion de México y \\ poblacién de México y de las

de las entidades federativas, 2016-2050.

N

LEGISLATIVO de 0517 afod s derechohabienci

por grupos de edad, 2015

\._ entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad
infantil por sexo, 2019*

14.0

T =y \ | Hombres Mujeres
Indice de medicién *  Total:
de calidad de leyes en 0ad ' ggoq0/ 19314 % 10.6% 15.4 + 125
materia de derechos 16,970 19,328 wpor coda mil
_ de las infancias por 9.9% / 539 \10.3% TEPPE nacidos vivos
entidad federativa, 2018 /' §N 17,240 15 3102
\ — )
f 9.5% 13.8% CONAPO.
[] . o .
Elaborado por REDIM con { \ _/— puZZZf;,f'ZZ'}’@gfic'Z
. ) 5 AT \ \ de I tidad
SElEER e RO TE \ \ Elaborado por REDIM con estimaciones a federa);‘ivfw:] 35;6-2%535.

la legislacion estatal y nacional. d \ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.
N\




* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\ ?03

\,

W\ epucacion

\

3 a5 afios
Preescolar

23,869
22.3%

12 a 14 afios
Secundaria

6,724
6%

Tasa de abandono total
en educacién primaria
seguin sexo, (2016-2017)*

0.5

g 0.8

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),

L SEP-DGPPYEE.

\ 11.3%

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

\ ?4.0

L

\

6 a 11 afios
Primaria

4,690

2.2%

\\@

Porcentajede la
poblacién de 3 a 17 afios
que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018
15 a 17 afios
Media-superior

27,112

N\ 22.3%

. Total: 62,395
\‘.

Elaborado por REDIM, con
base en INEGI. Encuesta .
Nacional de la Dindmica

Demogrdfica 2018. Base de datos.

o .

Tasa de abandono total
en educacion secundaria
segun sexo, (2016-2017)*

5.3

Tasa de abandono total \
en educaciéon media superior
segun sexo, (2016-2017)*

13.9 N

* Por cada cien matriculados al inicio escolar

Q114 Jd'16.4

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
11 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPYEE.

g 6.5

Fuente: INEE, cdlculos con base en las
Estadisticas Continuas del Formato
" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
y ciclo escolar 2017-2018),
SEP-DGPPyEE.

MIGRACION &,

3
2

Numero de eventos de repatriacion de nifias,
nifios y adolescentes mexicanos desde Estados
Unidos, por entidad federativa de origen, 2018

Y
Numero de eventos de
repatriacion de poblacién
mexicana de 0 a 17 afios,
por entidad federativa de

@, origen, 2018

1 g1
Total: 2
Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntos
oficiales de repatriacion del INM.

(9
e

)

Poblacién de 0 a 17
afios que a abril de 2018
se reportaban extraviadas
o desaparecidas

23.5%*

Total: 24

*Respecto al total de
\ desapariciones en la
. entidad para cada sexo

REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
de Personas iadas o De idas,
RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comun
y federal. Fecha de corte abril de 2018.

% Tasade
homicidios
de la poblacién
de 0a 17 afos, \

0.3
1 L]
' * Por cada 100 mil

0.6
2

SEGURIDADQ

Porcentaje de ‘\
nifias y adolescentes
de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

4.8%

Total: 1

" *De enero de 2015 a septiembre de 2019

REDIM, con base en Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

REDIM, con base en INEGI, Estadisticas

de Mortalidad. /

CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de trabajo \\
infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

©13.9% 67,834
) * Por cada 100

7.2*
17,130

\'\ Ny

20.4*
50,704

~
Porcentaje de poblacio’n‘\ ~
masculina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza

(total), 2018

INEGI. Mddulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018.

o)

Porcentaje de la poblacion
de 0a 17 afios en situacion
de pobreza, 2018

48.3%

Pobreza extrema

8.6%
55,825

Pobreza moderada

39.7%
258,740

Porcentaje de poblacién “u\
femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza
(total), 2018 /
\ 947 8% / 4
A3 Y
A 149,698

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones

®)  598.8%

. 164,867

f/

&

del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el

MEC

del MCS-ENIGH,

2018. Base de datos.




DEMOGRAFIA

Poblacion total estimada a 2019

1,654,593

Poblacién estimada a mitad de afio.

539 aﬁos\'\ Poblacion de?
28.3% %, 0a1l7afios " |
3% N\ 341% \\

Y 563,932

287,144
50.9%

276,788
49.1%

0 a4 anos
28%
157,899 159,742

10 a 14 aios

27.7%

156,159

15a 17 afos
16%

90,132

Estimaciones del CONAPO con base en Conciliacion
9 demogrdfica de México 1950-2015, Proyecciones de la
"-\ poblacion de México y de las entidades federativas, 2016-2050.

Posicién de la
/ entidad con respecto
| al resto de entidades
| federativas, de
acuerdo al valor del
indicador \
(descendente) \ . \\

\

LEGISLATIVO

indice de medicién
de calidad de leyes en
materia de derechos
de las infancias por

entidad federativa, 2018

Elaborado por REDIM con
estimaciones a partir del andlisis de
la legislacion estatal y nacional.

%CIUDADAN[A

Porcentaje de registro
de nacimiento de la 1
poblacién menor a 1 afio, 2018

90.8% *

14,860
90.3%

15,386
91.3%

\ Total: 30,246

N

S

Elaborado por REDIM con base en, INEGI,
Estadisticas de Natalidad. Base de datos.

Tasa de maternidad
infantil y adolescente,
de 10 a 17 afios, 2018*

Total: 2,388 * Por cada mil mujeres

10 a 14 afos
Total: 100

-
* % \ . .
1.3 51.8 \ Total: 6 Total: 1
l‘\‘ Elaborado por REDIM con base en,
Elaborado por REDIM con base en, INEGI, A\ INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
Estadisticas de Natalidad. / CONAPO. \‘ CONAPO. Proyecciones de la

Proyecciones de la poblacion de México y
\ de las entidades federativas, 2016-2050.

SALUD ™~

Tasa de defunciones
por suicidio de la
poblacién de 10 a 17 afios .

por sexo, 2018*

\ ‘\
15 a 17 afios e i )
Total: 2,288 - , Hombres 4,8 Mujeres (),

19.8*

en el grupo de edad *Por cada 100 mil

Total: 7 2.9
29)

\ poblacion de México y de las
. entidades federativas, 2016-2050.

Tasa de mortalidad

infantil por sexo, 2019*

14.8

Hombres Mujeres

16.3 | 13.2

*Por cada mil
nacidos vivos

Porcentaje de la poblacion
de 0 a 17 afios sin derechohabiencia,
por grupos de edad, 2015

10214 \ 10.6%

16,180 |
10.5%

% Total:
0a4 58,565
15,904 i
10.2% / s5a9

\

15217 \

\
| — 11(5)9283/ 10,498
\ 0 Proyecciones de la
\\ \ ° 1 2 A) poblacion de México
) / y de las entidades
\ \ o —— federativas, 2016-2050.
\ A\ Elaborado por REDIM con estimaciones a

\

N\ partir de la Encuesta Intercensal 2015, INEGI.
k




EDUCACION

3 a5 afios \@
-~

Preescolar P e dela )
24.808 orcentajedela
! poblacién de 3 a 17 afios

A\
. 26.6% que no asiste a la escuela,
por grupos de edad, 2018

(@ 9

6a 11 afios
Primaria
3,567 !
1.9% :

SEGURIDADO

@ \ Porcentaje de ‘\
\\ nifias y adolescentes

de 0a 17 afios
victimas de feminicidio
enero 2015-septiembre 2019* \

25%

Total: 13

/.

-

Poblacién de 0 a 17

afios que a abril de 2018

se reportaban extraviadas
o desaparecidas

7.8%*

12 a 14 afios 15 a 17 afios Total: 40
Secundaria h (o) Media-superior : * De enero de 2015 a septiembre de 2019
% ° o 30 137 *Respecto al total de REDIM, con base en Secretariado
7 ’ 162 L /] desapariciones en la Ejecutivo del Sistema Nacional de

entidad para cada sexo

Seguridad Publica. Incidencia
delictiva. Corte al 30 de
septiembre de 2019

7.4%

‘\,\ Total: 65,674

\ REDIM, con base en Registro Nacional de Datos
\ de Personas Extraviadas o Desaparecidas,

. 33.5%

\

‘\ RNPED-SEGOB. Bases de datos del fuero comin
Elaborado por REDIM, con \ y federal. Fecha de corte abril de 2018.
. base en INEGI. Encuesta \‘
Tasa de abandono total - l’)‘;‘;ﬁgg’zﬁg’ g{’)’;‘;”;écza tos Tasa de abandono total \\ \ / Tasade
en educacion primaria . . en educacién media superior ‘\ A hfmlClbdllos” \
segun sexo, (2016-2017)* seglin sexo, (2016-2017)* @ \ de0a17 a?lf)l:n X
’ 2018* .
0.7 15.2 = ' \‘\A 1 5.0 7.3 9.4
* Por cada cien matriculados al inicio escolar \ * Por cada cien matriculados al inicio escolar \ ! \ 41

* Por cada 100 mil
\ ; \ \ e
N\, 9 O 6 d 0 8 Tasa de a'?,andono tOta_I Q 12 9 d 17 7 l\. REDIM, con base en INEGI, Estadisticas de Mortalidad. /
\ . . en educacién secundaria . ° \ CONAPO Proyecciones de la poblacion de México y de las
L segun sexo, (2016-2017)* \ entidades federativas, 2016-2050.

Fuente: INEE, cdlculos con base en las Fuente: INEE, cdlculos con base en las

N Estadisticas Continuas del Formato Estadisticas Continuas del Formato
' 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017. 6 4 11 (inicio del ciclo escolar 2016-2017
A y ciclo escolar 2017-2018), [ ] y ciclo escolar 2017-2018), o
b SEQUGREVEE: * Por cada cien matriculados al inicio escolar SERDGREVEES ‘_» . . ~P
* 4 Tasa de trabajo \

ECONOMIA

2 2 . 5 * Porcentaje de poblacié:\ -
masculina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza @
47,648 (total), 2018 \\

infantil de la poblacion
de 5a 17 afios
(medicion amplia), 2017*

15.0%* 18.9% 76,386
28,738

\?52  d77

L Fuente: INEE, cdlculos con base en las
‘\ Estadisticas Continuas del Formato

" 911 (inicio del ciclo escolar 2016-2017

2 y ciclo escolar 2017-2018),

SEP-DGPPyEE.

= “‘-“ * Por cada 100
W\ 0 e e )\ §'50.3%
MlGMC'ON 4 % INEGI. Mdédulo de Trabajo Infantil 2017. Tabulados bdsicos 2018. @ ] \‘\\ ° o
Numero de eventos de repatriacion de nifias, -~ " \ 140,919

nifios y adolescentes mexicanos desde Estados Porcentaje de poblacion

Unidos, por entidad federativa de origen, 2018 % N femenina de 0 a 17 afios
en situacion de pobreza
N } Porcentaje de la poblacion (total), 2018
\ ~ . s
Ndmero de eventos de \ de 0 a 17 afios en situacion 0
repatriacion de poblacion - \\ de pobreza, 2018 53 .4A)
mexicana de 0 a 17 afios, ) o
por entidad federativa de | 5 1 8 /o 143,012
[ ] b

. Pobreza extrema ' Pobreza moderada
\ 3.3% 48.5%
\ 18,066 265,865

@» origen, 2018 Q
\) Q1o J163

Total: 173

Fuente: Procesado por
REDIM. Estimaciones
del CONEVAL con base
en el MCS-ENIGH y el
MEC del MCS-ENIGH,
2018. Base de datos.

HHHH

. Total: 283,931

Unidad de Politica Migratoria, SEGOB, con base
en informacion registrada en los puntos \\

oficiales de repatriacion del INM.

Y Y







Anexo






#NiiezMigrante - Desafios en la proteccidn de derechos de nifiez migrante en la frontera-norte de México

Organizaciones Integrantes de |la Red
por los Derechos de la Infancia en México

Baja California Sur

Pumitas de La Paz BCS A.C.
Blvd. Francisco J. Mujica
esq. Almendra, Col. Indeco,
La Paz, Baja Californa Sur
Tel: 612 1211333
pumitasbcs@hotmail.com

Los Cabos Children’s
Foundation A.C.
Carretera Transpeninsular
km. 28, Local 1B,

Colonia Costa Azul,

San José del Cabo,

Baja California Sur
Teléfono: 624-172-7117
www.loscaboschildren.org

Chiapas

Melel Xojobal, A.C.

Nicolds Ruiz No. 67-B Barrio
de Guadalupe C.P. 29230
San Cristébal de las Casas,
Chiapas

Tel. 967 6785598
www.melelxojobal.org.mx

Desarrollo Educativo
Sueniiios A.C.

Carretera a San Juan Chamula
139, Barrio La Quinta San
Martin, San Cristobal

de las Casas, Chiapas

Tel: 967 1125100
sueninos.ac@gmail.com
http://www.sueninos.org

Centro de Derechos Humanos
Fray Matias de Cordova

4a Avenida Sur 6, Col. Centro
(Entre Central y 2a Poniente),
Tapachula, Chiapas

Tel: 962 6425098
www.cdhfraymatias.org

Mujeres Libres COLEM A.C.
Mayapan 20, Colonia Maya,
San Cristdbal de Las Casas,
Chiapas
www.facebook.com/
Colemsancris/

Chihuahua

Casas de Cuidado Diario
Infantiles de Ciudad
Juarez A.C.

Ejido N°1864,

Col Ex-hipddromo,
Ciudad Juarez, Chihuahua
Tel. 656 6150213
ccdjuarez@gmail.com

Techo Comunitario A.C.

Calle Ejido 1864

Col. Exhipodromo,

Ciudad Juarez, Chihuahua

Tel: 656 612.47.47 Ext. 2
techocomunitario@gmail.com

Casas de Cuidado Diario
Chihuahua

Trasvifia y Retes 2102,

Col. San Felipe, Chihuahua,
Chihuahua

Tel: 614 413 4300
www.casasdecuidadodiario.org

Libres por Amor A.C.
Carretera Chihuahua-Aldama
Km. 3.5, Chihuahua, Chihuahua
Tel: 614 414 6800
libresporamorac@gmail.com

Promesa Educativa para
Meéxico, A.C.

Rio Uruguay 1400,

Riberas de Sacramento,
Chihuahua, Chihuahua

Tel: 614 4387769
contacto@promesaeducativa.org
www.promesaeducativa.org

Centro de Inteligencia
Familiar CIFAC A.C.

Donato Guerra 3015-3,

Col. Obrera, Chihuahua,
Chihuahua

Tel: 614 4407170
coordinacion@
centrodeinteligenciafamiliar.org
www.centrodeinteligenciafamiliar.
org

Coahuila

Espiritu que Danza, A.C.
Juan Lobo del Valle # 1851,
Col. Rincon la Merced,
Torredn, Coahuila

Tel. 871 7510521
eqd1996@hotmail.com

Ciudad de México )

Asistencia y Orientacion para
la Movilidad Humana A.C.
Calle Capulin 228 Edificio A1
Depto. 101, Colonia Arcos del
Sur, C.P. 16010, Xochimilco
www.asmovilidad.org

Acciones Educativas para el
Desarrollo, A.C.

Av. Division del Norte 3364 Int.
30, Col. Xotepingo,

Del. Coyoacan, C.P. 04610
accionesed@gmail.com

Aldeas Infantiles S.0.S

de México, I.A.P.

Calle Morelos 43,

Col. Rosas del Tepeyac,

Del. Gustavo A. Madero,
CDMX 07050

Tel. 55 5203 6989
www.aldeasinfantiles.org.mx

Asociacion de Cine para nifnas
y niiios, La Matatena, A.C.
Santa Cruz No. 111 Col.
Ampliacién Candelaria
Coyoacan, CDMX

Tel: 555033 4681
informes@lamatatena.org
www.lamatatena.org
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Asociacion Psicoanalitica de
Orientacion Lacaniana,
APOLA.C.

Cerrada Chamilpa 13,

Col. Sto. Domingo,
Coyoacan, CDMX

Tel. 555421 3451
apol@apol.org.mx
www.apol.org.mx

El Caracol, A.C.

Rafael heliodoro Valle

No. 337,Col. Lorenzo Boturini,
C.P. 15820, Delegacién
Venustiano Carranza

Tel. 57681204y 57 642121
info@elcaracol.org
www.elcaracol.org/

Centro de Educacion Infantil
para el Pueblo, I.A.P.

James Cook Manzana 24

lote 1, Col. lomas de Capula, C.P.
01270, Delegacion

Alvaro Obregén

Tel. 56 37 96 49
ceip_capula@yahoo.com.mx
www.ceip.edu.mx

Centro de Educacién Popular
Infantil Nuévo Amanecer;.A.C.
Calle Pre‘sé Reventada s/n,
Col. Lomias Quebrada, '
g C.P:10200, Delegacion
Magdalena Contreras

Tel. 56 68:17 81

#NifnezMigrante - Desafios en la proteccidn de derechos de nifiez migrante en la frontera norte de México

Centro de Atencidon a la
Discapacidad Infantil,

“La Gaviota” .A.P.

Sur 136 Col. 24 Col. América,
Miguel Hidalgo,

Ciudad de México

Tel: 55 5277-3301
www.lagaviota.org.mx

Centro Interdisciplinario
para el Desarrollo Social,
CIDES, I.A.P.

Dr. Claudio Bernard 180
interior 24, Col. Doctores,
C.P. 06720, Delegacion
Cuauhtémoc

Tel. 557852 70

fax: 55 88 78 83
cidesiap@gmail.com

Commenta Didlogo de
Saberes, A.C.
direccion@commenta.org
http://www.commenta.org

Comunicacion

Comunitaria A.C.

3er. Retorno de épsilon 41,
Departamento 309, Col.
Romero de Terreros. C.P.
04310, Coyoacan

Tel. 56594837
comunica.contacto@gmail.com

WWw.comunicacioncomunitaria.

com.mx

Disability Rights International
Rubén M. Campos 2806,

Col. Villa de Cortes,
Delegacion Benito Judrez

Tel. 91803246
info@disabilityrightsintl.org
www.disabilityrightsintl.org

Educando en los
Derechos y la solidaridad,
EDUCADYS, A.C

Moneda 15 bis, Tlalpan CP.
14000, Delegacion Tlalpan
Tel. 56559219
educadys@gmail.com

Fundacién Mexicana de
Reintegracion Social,
Reintegra, I.A.P.

Amores No. 32

Col. Del Valle, C.P. 30100,
Delegacion Benito Judrez
Tel. 55 36 84 47
contacto@reintegra.org.mx
www.reintegra.org.mx

Fundacion para la Proteccion
de la Nifiez, I.A.P.

Av. México Coyoacan

No. 350, Col. General Anaya,
C.P. 03340, Delegacion

Benito Judrez.

Tel. 56 04 24 66
www.infanciamexico.org

Infancia Comuin, A.C.
Medellin 33, Col. Roma Norte,
C.P 06700, Cuauhtémoc

Te: 56112349
infanciacomun@gmail.com
www.infanciacomun.org.mx

Itzam na. A.C.

Xochicalco 647 depto. 2
Col. Letran Valle,

Benito Judrez Cp 03650
Tel: 55 5605-3814
itzamnaac@yahoo.com.mx
http://www.itzamnaac.org

México Juega, A.C.

Av. Insurgentes Sur 3751
ler. Piso, Col. San Pedro
Apdéstol, Tlalpan

Tel: 55 5528-6640
http://mexicojuega.org.mx/

El Poder del Consumidor, A.C.

Juérez 67-4 Col. Santa Ursula
Coapa, C.P. 04650, Coyoacan
Tel: 53 38 45 87
elpoderdelconsumidor
@gmail.com
www.elpoderdelconsumidor.org

Programa de Investigacion
sobre Infancia UAM-
Xochimilco

Centro de Documentacion
sobre Infancia “Dr. Joaquin
Cravioto”, Edificio A,

Ala Norte, PB.

Universidad Auténoma
Metropolitana-Xochimilco,

Calzada del hueso No. 1100
Col. Villa Quietud, C.P. 04960,
Coyoacan

Tel. 54 83 70 80 Ext. 3238
programainfancia@correo.xoc.
uam.mx

www.uam.mx/cdi/

Red Democracia y Sexualidad,
DEMYSEX

Av. Coyoacan No.1878
Despacho 707 Col. Del Valle
C.P. 03100, Benito Juarez

Tel. 5524 94 96
vinculacion@demysex.org.mx
www.demysex.org.mx/

Retorno a la Esperanza, A.C.
Calle Chica 12, Col. Toriello
Guerra, Tlalpan

Tel: 55 5606-7790
marcelareynosol@gmail.com

Shottama, A.C.

Fresnos No. 53,

Col. San Angel Inn,

C.P. 01060, Alvaro Obregén
Tel: 5550 76 69
lillian@shottama.org
www.shottama.org

World Vision México

Bahia de Todos los Santos

No. 162 Col. Verdnica Anzures,
C.P. 11300, Miguel Hidalgo
Tel. 150022 00y 15 00 22 82
www.worldvisionmexico.org.mx
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Estado de México

Fundacion Mexicana

para Nifnas y Nifios con
Inmunodeficiencias Primarias
FUMENI A.C.

Vialidad de la Barranca s/n
No Int 825, Col. Valle de las
Palmas, Huixquilucan,
Estado de México

Tel: (55) 5171 9844
fumeni.ac@gmail.com
http://fumeni.org.mx

Fundacién CEILI A.C.
Francisco Lozada, Esquina
Cerezos, Colonia Lomas de San
Miguel. Atizapan de Zaragoza
Teléfono: 55 6308 6984
buzon@FundacionCeili.org
www.fundacion-ceili.org

Utopia A.C.

Pancho Lépez 117,

Col. Benito Juarez,
Nezahualcoyotl,

Estado de México

Tel: (55) 18017320
utopia.acivil@gmail.com
www.utopiaac.org

Guanajuato

Confederacion Nacional
Niios de México,
CONANIMAC, A.C.
Campeche No. 2001,

Col. Chapalita,

Leodn, Guanajuato.

Tel: 477 7488456
conanimac@hotmail.com
WWww.conanimac.org.mx

Salud Arte y Educacion A.C.
Puerto de Almeria 115,

Col. Arbide, Ledn, Guanajuato.

Tel: 477 7707941
terezorri@gmail.com

Editras A.C.

Emiliano Zapata 312,
Zona Centro, C.P. 37000,
Ledn, Guanajuato
editras2015@gmail.com

Hidalgo

Servicios de Inclusion
Integral, SEIIN A.C.
Crucetas No. 7 Unidad
Habitacional SME,
Pachuca de Soto, Hidalgo
Tel. 777 113336044
WWW.seiinac.org.mx

Jalisco

Centro de Investigacion y
Formacion Social del Instituto
Tecnolégico de Estudios
Superiores de Occidente
Periférico Sur No. 8585,
C.P. 45090,

Tlaquepaque, Jalisco

Tel: (01333) 6 693544y
669 34 34

cifs@iteso.mx
www.cifs.iteso.mx

Children International México
Antonio Valeriano No. 3220
Campo Polo Chapalita,
Guadalajara

Tel: 33-3121-5497
www.childreninternational.mx

Colectivo Pro derechos de la
Nifiez, CODENI, A.C.

Cruz Verde 19, Zona Centro,
C.P. 44100, Guadalajara.

Tel. (01 33) 38 25 50 02
info@codeni.org.mx
www.codeni.org.mx

Mi Gran Esperanza, A.C.
Juan Alvarez # 237, Col.
Barranquitas, Guadalajara
Tel. (01333) 6 14 50 50
migranesperanza.ac@
hotmail.com
WWww.migranesperanza.org

Organismo de Nutricién
Infantil, ONI, A.C.

Blvd. Marcelino Garcia
Barragan No. 1280,

Zona Olimpica Col. Quinta
Velarde, Guadalajara

Tel. 333619 96 27
di@oni.org.mx
WWW.0Ni.org.mx

Construyendo Redes de
bienestar para la mujer

y su familia A.C.

Tuberosa 1156,

Col. Quinta Velarde,
Guadalajara

Tel: 33 1592 1043
asociacioncivil@
construyendoredesac.org
www.construyendoredesac.org

Mayama A.C.

Altos Hornos 1286

Parque Industrial EI Alamo, CP
44490, Guadalajara

Teléfono: 33 3666-2010
http://www.mayama.org.mx

Fundacién PAS A.C.
Quito 1269,

Jardines de Providencia,
CP 45050 Guadalajara
Tel. (33) 3642-2803
https://fundacionpas.org

“Arthemisas porla .

Nuevo Leén

Equidad, A.C. ks
Paseo Granada 3901,

local 1, Fraccionamiento las
Torres, C.P. 64930, Mpnterrey
Tel. 8183653533
arthemisas2007 @yahoo.com.mx

Creeser, ABP

Av. Ricardo Covarrubias 3303,
Col. La Primavera ler Sector,
Monterrey

Tel: 81 1234 2929
WWW.Creeser.org.mx

Pequeiios Gigantes
Mexicanos A.C.

Av. Apolo 310

col. Nueva Linda Vista.
Guadalupe. N.L.

Tel: 81 82549574
pequenosgigantes.mty@
gmail.com
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Oaxaca

Espiral por la Vida A.C.
Privada de Pino 119,

San Felipe del Agua,

Oaxaca de Juarez, Oaxaca
Tel: 951 5201502
espiralporlavida@gmail.com

Centro Calpulli A.C.

Calle 10 de Marzo # 122,
sector 5, Col. Lomas de San
Jacinto, Oaxaca de Juarez,
Oaxaca

Tel: 951 5682485
centrocalpulli@hotmail.com

Puebla

Fundacion Junto con los
Niios de Puebla,
JUCONI, A.C.

Privada Volcan de Colima
No. 2720, Col. Volcanes,
C.P. 72410, Puebla
Teléfono: 222 23794 16
info@juconi.org.mx
WWW.juconi.org.mx

Casa del Sol - Grupo.......
Voluntario-Mexicano
Aleman A.C.
Calle def Sol 2910, Colonia

Cent-ro{_Comercial Puebla,

CP72197, San Andrés Cholulla.-":

Teléfono;:222 2480595
Www.cas'a:d-e_!solpuebla.o.rg'

#NifnezMigrante - Desafios en la proteccidn de derechos de nifiez migrante en la frontera norte de México

Querétaro

CreSer para un Desarrollo
Integral

Fernando Montes de Oca
#114, Col. Nifios Héroes,
Querétaro

Teléfono:: 442 214-1820
http://www.creserintegral.org

Quintana Roo

Observatorio de la
gobernanza para la
cooperaciony el

desarrollo A.C.

Ret. Crater 16, Mza 13,

No 12, Smza. 15, Benito
Juarez, Cancun

Tel: 998 149 6675
bellomariana09@gmail.com,
ochoamariarosa@gmail.com

CIAM CANCUN A.C.

Av. Miguel Hidalgo,Manzana
63, Lote 1, Supermanzana 103
C.P. 77539, Cancun

Teléfono: 998 8980755
https://www.ciamcancun.org

Protégeme, A.C.

Liebre No. 5

SUper Manzana 20,

Manzana 7 lote 28,

Municipio Benito Judrez,

C.P. 77500, Cancun

Tel: 998 884 78 92 y 892 31 32
www.fundacionprotegeme.org

Toma el Control, A.C.

18 Mz 98 It 2, Region 91,
Cancun.

Tel. 998 98987
tomaelcontrol@prodigy.net.mx
www.tomaelcontrol.org

Perma Cultura en

Resiliencia A.C.

Av. 28 de julio manzana 62
lote 2 casa 1, Fraccionamiento
Catalufia, CP 77725, Playa

del Carmen, Solidaridad

Tel. 984 6887278
culturaenresiliencia@gmail.com
www.culturaenresiliencia.org

Via Humanita, A.C

Av. Tankah, lote 30, S.M. 25.,
Mz. 20, Cancun. C.P. 77509
Tel. (998) 8921440
carmen.garcia@viahumanita.org
www.viahumanita.blogspot.mx

Sinaloa

Asociacion Sinaloense de
Universitarias, AC

Carlos Esquerro 2184,
Culiacan, Sinaloa

Tel: (01) 667 714 5918
analidiamx@gmail.com, femu.
sinaloa@gmail.com

Tamaulipas

Salvador Uribe y

Escandon A.C.

Pico Orizaba 112,
Fraccionamiento Sierra Madre,
Ciudad Victoria

Tel: 834 3163496
cdhdrsalvador@gmail.com

Veracruz

Movimiento de Apoyo a
Nifios Trabajadores y de la
Calle, Matraca A.C.
Insurgentes No.58, Zona
Centro, C.P. 91000, Xalapa,
Veracruz.

Tel. (01228) 8 17 00 44
matraca_a_c@yahoo.com.mx
www.matracaac.org.mx

Organizacidn para el
Desarrollo Social y la
Educacion para Todos,
ODISEA, A.C.

Camino a Loma Amarilla

1, Col. Centro, 91240 Xico,
Veracruz

Tel: (228) 2022387
luisbarqueram@gmail.com

Yucatan

Asociacion Salud Mental
CETPA México A.C.

Calle #40 227, A. Cruz9y
11 Colonia San Damian, C.P.
97070 Mérida, Yucatan

Tel: (01 999) 9200436
cetpamexico@outlook.com
http://cetpamexico.org






Mas informacion

Nuestra Mision
Promover un movimiento social
y cultural para que nifias, niflos

y adolescentes conozcan, ejerzan

le e y disfruten sus derechos

FOUNDATION®

Trabajando con las comunidades en fovor de la nifez
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Red por los Derechos

de la Infancia en México
Av. México Coyoacan #350

Col. General Anaya C.P. 03340, CDMX

Tels. + (52) (55) 5601 6268 | 6731 2702

www.infanciacuenta.org | info@infanciacuenta.org

ALDEAS
is) INFANTILES SOS

Calor de hogar para cada nifio y nifia




